Die Einkiinfte aus caritativer Titigkeit der Ordensleute
Von P. Dr. Honorius Hanstein OFM +

(Wir veréffentlichen hier den Wortlaut des Referats, welches der verdiente,
leider zu frith verstorbene, Ordensrechtler auf der Tagung der Krankenpflege-
genossenschaften am 22, 11. 1951 in Salzkotten gehalten hat.)

In den letzten Jahrzehnten ist das Wirken der Ordensschwestern in den An-
stalten mehr und mehr als eine arbeitnehmerdhnliche Tatigkeit aufgefaBt
oder zum wenigsten durch Verwendung wirtschafts- und arbeitsrechtlicher
Ausdriicke an ein solches Verhaltnis herangeriickt worden. Es macht sich
hier der EinfluB kommunaler Wohlfahrtsanstalten geltend, die mit ihren
Angestellten und den Schwestern auf der Ebene des Arbeitsrechts verkehren.
Das moderne Versicherungswesen erméglicht durch Bereitstellung der er-
forderlichen Mittel eine wirtschaftlich orientierte Wohlfahrtspflege und den
Unterhalt moderner Anstalten und macht anscheinend eine unentgeltlich
“geiibte Caritas weithin entbehrlich. Das Steuerrecht betrachtet die Wohl-
fahrtsanstalien als wirkliche, wenn auch nicht auf Gewinn abzielende und
darum steuerlich begiinstigte Wirtschaftsbetriebe, Als Voraussetzung fiir
eine Steuerbefreiung wird verlangt die ausschliefliche Bestimmung der
Anstalt fiir gemeinntitzige und mildtitige Zwedke unter AusschluB sonstiger
Zwecke . . . Haufig wird das Verhédltnis der Ordensleute zu den carita-
tiven Anstalten und ihre Mitwirkung durch eine Sprache erfaBt, die nicht
aus dem klbsterlichen caritativen Bereich, sondern aus dem Wirtschafts-,
Arbeits- und Steuerrecht und aus dem Bereich der kommunalen und nicht-
katholischen freien Wohlfahrtspflege stammt. Die Folge ist, daB die Grund-
begriffe klosterlich-caritativer Tétigkeit getriibt, die klosterlichen Gemein-
schaften in ein Angestelltenverhéltnis zu den Anstaltstrigern herabgedriickt
und die caritativen Anstalten von der Uffentlichkeit als Anstalten einge-
schdtzt werden, die sich nach Wesen und Wirtschaftsfilhrung von den welt-
lichen Wohlfahrtsanstalten kaum unterscheiden. Allgemein muB heute fest-
gestellt werden, daB der Geist des christlichen Krankenhauses durch die duBere
und innere Entwicklung und auch das ganze Milieu des modernen Kranken-
hauses stark verdeckt worden ist. (vgl. Giinter Dichgans, in: Stimmen der
Zeit, 145, 1949—50, S. 353—360).

Angesichts dieser Sdkularisierungstendenzen miissen die Grundideen kldster-
licher Liebestdtigkeit wieder neu durchdacht, begriindet und in einer
dem Wesen des Ordensstandes und der Caritas gerecht werdenden sprach-
lichen Form festgelegt werden, um auf diese Weise das eingedrungene
wesensfremde Denken und Sprechen auszuschalten und den christlichen
Charakter der caritativen Anstalten neu herauszustellen. Es ist dann Auif-
gabe der Rechts-, Wirtschafts- und Steuerberater, dieser ‘Wesensbestimmung
und Wesensordnung klésterlicher Caritas im Bereich des biirgerlichen Rechts
und vor allem in den Satzungen caritativer Anstalten und in den Vertragen
zwischen Anstaltstrdgern und Kldstern einen passenden Ausdruck zu geben,
der auch die erstrebte Steuerfreiheit nicht gefdhrdet.
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I. Caritas als Aufgabe der Ordensgenossenschaften und Ordensleute

1. Hauptzweck des Ordenswesens ist das Streben nach der christlichen Voll-
kommenheit durch Beobachtung der evangelischen Rite. Wenn man bis-
her sagte, daB beschauliche Kloster nur diesen Zwedk, tdtige Kloster aber
noch * weitere Zwecke, vornehmlich in Seelsorge, Unterricht und Caritas,
haben, so ist das seit Erlab der Konstitution Pius' XIL ,Sponsa Christi” vom
21. 11, 1950 nicht mehr ganz richtig. Obwohl diese Konstitution an erster
Stelle fiir die Nonnenkldster erlassen ist, so haben einige ihrer Grund-
gedanken doch allgemeine Bedeutung. So ist nach dieser Konstitution der
zweite Hauptzwedk der Orden dem ersten Zweck untergeordnet und mit
ihm verbunden: das Apostolat, die Mitbetdtigung an der Gewinnung der
Welt fiir Christus; denn die Ubung der christlichen Vollkommenheit ver-
- langt als notwendige Ergdnzung auch die Ubung der christlichen Nachsten-
liebe, und zwar unter der besonderen Riicksicht der Gewinnung der Welt fiir
Christus.

Dieses klosterliche Apostolat ist ein zweifaches:

a) das innere Apostolat durch gutes Beispiel, Gebet und Sithne, das in allen
Nonnenkléstern und iiberhaupt in allen Klgstern und klosterahnlichen
Instituten zu iiben ist;

b) das duBere Apostolat in Seelsorge, Unterricht, Caritas, Mission u. a., das
von den tdtigen Ordensgenossenschaften und nur ausnahmsweise von
den Nonnenkldstern getibt wird.

2. Die einzelne Ordensperson steht nicht in einem Arbeitsverhdltnis zum
Kloster, auch wenn sie durch koérperliche oder geistige Arbeit fiir das Kloster
tatig ist. Das ergibt sich aus dem Zweck des Ordenswesens sowie aus dem
Wesen der ProfeB, Der Professe stellt sich — ganz und ohne Entgelt — fur
die Aufgaben des Klosters zur Verfiigung gegen Gewdhrung des lebens-
linglichen Lebensunterhaltes durch das Kloster. In tétigen Ordensgenossen-
schaften steht demnach die einzelne Ordensperson auch im Dienst des
suBeren Apostolates, und zwar entweder unmittelbar innerhalb oder auBer-
halb des Klosters oder aber mittelbar durch Hilfsdienste, sei es durch Hilfs-
arbeiten innerhalb des Klosters oder durch Arbeit zur Gewinnung des
Lebensunterhaltes.

3. Apostolat und Arbeit diirfen nicht ohne weiteres gleichgesetzt werden.
Zwar ist jede duBere Apostolatstitigkeit Arbeit, aber nicht jede Arbeit ist
duBeres Apostolat. Darum behandelt ,Sponsa Christi” beides gesondert.
Mit dem streng beschaulichen Leben ist ohne weiteres kldsterliche Arbeit,
aber nicht ohne weiteres duBeres Apostolat vereinbar. Klosterliche Arbeit
dient an erster Stelle, wenn auch nicht ausschlieBlich, Unterhaltszwecken.
Apostolatstitigkeit dagegen dient an erster Stelle dem Aufbau des Reiches
Gottes und an zweiter Stelle erst dem Unterhalt. Apostolatstatigkeit wird
von den meisten Klostern auch auBerhalb des Klosters geiibt, reine Tétigkeit
zum Erwerb des Lebensunterhalt® gber nicht, soweit es sich nicht um Sodalen
weltlicher Institute handelt, die in der Welt leben.
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4, Die Apostolatstatigkeit und im besonderen die caritative Tatigkeit kann
entweder von einer Klostergemeinschaft als solcher unter Leitung ihrer
Obern in einer Anstalt oder aber von einzelnen Ordenspersonen auferhalb
der Gemeinschaft oder auBierhalb des Klosters im Dienste anderer geiibt
werden; z.B. kann eine Ordensperson als Seelsorger, als Seelsorgshelferin,
als Lehrperson von einer Gemeinde, einer Schule angestellt sein, Das Recht
kennt klostereigene Anstalten, die als Teil des Klosters einer klostereigenen
Tdtigkeit dienen und einer gewissen Klausur unterliegen z. B. ein mit einem
Kloster verbundenes Kranken- oder Waisenhaus (vgl. can. 497 § 2 — 2; 599;
auch ,Sponsa Christi” {iber den duBeren Klausurbereich); ferner Anstalten,
die dem Kloster nicht gehéren, sondern ihm nur anvertraut sind (vgl. can.
1491). Das Recht duBert sich nicht néher iiber diese Anvertrauung, die an
sich in verschiedenen Formen méglich ist; doch entspricht es dem Wesen des
Ordensstandes und den Erfordernissen eines ungestérten klosterlichen
Lebens wie auch dem Apostolatscharakter der klésterlichen Caritastdtigkeit
mehr, wenn auch in diesen anvertrauten Anstalten die klosterliche Gemein-
schaft als solche ihre Tétigkeit nach Norm und im Geist der Ordenssatzungen
und unter Leitung ihrer Oberen ausiibt, als wenn die Gemeinschaft oder ihre
Mitglieder in einer von Weltleuten gefiihrten Anstalt und ohne wesentlichen
EinfluB auf Fithrung und Geist der Anstalt bloBe Angestelltentdtigkeit iiben
und sich nur fiir die wenigen Stunden der gememsdlafthchen Ubungen unter
die Leitung ihrer Obern und in ihren klésterlichen Bereich zuriickziehen.
Da iiberdies fiir mangelhafte caritative Einstellung einer Anstalt die darin
tdtigen Ordensleute, nicht aber der unsichtbare Anstaltstrdger verantwort-
lich gemacht wird, ist bei Ubernahme von Anstalten, deren klésterlicher
Charakter zu sichern und eine méglichst weitgehende Freiheit und Selbstén-
digkeit der Klostergemeinschaft in ihrer ordenseigenen Tatigkeit unter Lei-
tung der Obern und eine Gestaltung der Anstalt nach dem Geist der Genos-
senschaft zu fordern. Im besonderen ist der Klosterleitung der gebiihrende
EinfluB im Kuratorium der Anstalt, bei Bestellung der Arzte und des Dienst-
personals, bei Erweiterungsbauten, Umorganisationen und die Mdéglichkeit
zur Betreuung von Unbemittelten zu sichern.

II. Die Einkiinfte aus Apostolatstitigkeit

Der Unterhalt einer klosterlichen Gemeinschaft wird zum groBen Teil aus
Einkiinften au§ Apostolatstdtigkeit bestritten, z. B. aus Honoraren fiir seel-
sorgliche Arbeiten, Gehédltern der Religiosen, die in Seelsorgsémtern oder
im Unterricht tétig sind, aus MeBstipendien und Stolgebiihren der Priester-
religiosen, aus Pflegegeldern caritativer Anstalten und Mutterhausabgaben
nichteigener Wohlfahrtsanstalten. Welchen Charakter haben diese Ein-
kiinfte? Sind sie Lohn fiir geleistete Arbeit?

1. Grundsitzliche Frage

a) Geistliche Funktionen und Seelsorgsarbeit fiir Geld zu leisten, ist von
jeher von der Kirche als Simonie verboten worden, weil hier Geistiges
fiir etwas Geldwertes gegeben wiirde. Andererseits ist nach dem Wort
des Apostels jeder Arbeiter seines Lohnes wert. Darum stellen Stolge-

15



bihren, MeBstipendien, Honorare fiir seelsorgliche Arbeiten keinen
eigentlichen Lohn fiir geleistete Arbeit dar, sondern sind Unterhalts-
beitrdge, die bei Gelegenheit der geistlichen Funktionen oder Arbeiten
an die Geistlichen entrichtet oder einem Amtsinhaber geleistet werden,
ohne daB hier ein striktes Verhdltnis zwischen Lohn und geleisteter
Arbeit besteht. Die Kirche hat in mancien Fillen die Héhe dieses Bei-
trages festgesetzt, aber verfiigt, daB Unbemittelten die geistlichen Dienste
gratis zu leisten seien.

b) In &hnlicher Weise scheint auch die caritative Tatigkeit nur in begrenztem
AusmaB mit einer Entlohnung vereinbar zu sein, Wenn diese Tatigkeit
Apostolat und Caritas bleiben soll, muB sie an erster Stelle aus iiber-
natiirlichen Motiven und nicht hauptsdchlich um des Entgeltes willen
geleistet werden; sonst wird sie mehr oder weniger zu einer rein humani-
tdaren Mildtatigkeit oder zu einer sittlich erlaubten Erwerbstitigkeit, bei
der hochstens in untergeordneter Weise Caritasmotive mitwirken, Darum
besteht zwischen einer Klosterschwester und einer weltlichen Kranken-
pflegerin ein grundlegender Unterschied: die Klosterschwester erwihlt
und iibt einen geistlichen Beruf aus iibernatiirlichen Motiven, die welt-
liche Krankenpflegerin einen weltlichen Beruf zur Gewinnung des Lebens-
unterhalts aus, wenn auch Motive der Caritas diesen weltlichen Beruf ver-
edeln koénnen. Desgleichen werden in einer caritativen Anstalt Werke
christlicher Nichstenliebe, also aus iibernatiirlichen Motiven, geiibt, in
weltlichen Wohlfahrtsanstalten an sich nur Werke der natiirlichen Men-
schenliebe.

Ebensowenig wie die Seelsorgstdtigkeit schlieBt auch die Ubung christ-
licher Nachstenliebe eine Vergiitung der Unkosten und eine angemes-
sene Beitragsleistung zu einem standesgemé&Ben Lebensunterhalt aus,
falls nur Unbemittelten die notwendigen Dienste unentgeltlich geleistet
werden, die Festsetzung der Pflegegelder nach caritativen Gesichtspunk-
ten und nicht strikte nach dem MaB der Pflegeleistung erfolgt und alles
Gewinnstreben vermieden wird. Es wire zu wiinschen, wenn diese grund-
sétzliche Frage nach der Unentgeltlichkeit caritativer Titigkeit auf Grund
der Lehre vom Apostolats-Charakter der Caritas von Moraltheolegen neu
gestellt und beantwortet wiirde.

2. Tatsiichlich haben wohl alle religiésen Genossenschaften mehr oder
weniger bewuBt, viele sogar ausdriicklich in ihren Satzungen, an der Unent-
geltlichkeit ihrer caritativen Tétigkeit festgehalten in dem Sinne, daB sie in
den nichteigenen Anstalten neben Kost und Wohnung nur eine bescheidene
sogenannte Mutterhausabgabe gefordert und auf letztere vielfach auch noch
teilweise verzichtet haben. Eine derartige niedrige Abgabe in Verbindung
mit freiem Unterhalt kann in keiner Weise als gerechter Minimallohn be-
zeichnet werden, wenn man bedenkt, daB die Kosten der Ausbildung und
der Kranken- und Altersversorgung der Schwestern darin enthalten sind.
Will man trotzdem diesen Unkostenbeitrag und die Gewihrung freien Un-
terhalts in der Anstalt als Entgelt oder Lohn fiir geleistete Arbeit bezeichnen
und das Prinzip der Unentgeltlichkeit in Abrede stellen, so ist schlieBlich
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{iber Werte nicht zu streiten; nur muf zugegeben werden, dafi die iblichen
Entgelte vielfach die unterste Grenze eines gerechten Lohnes auch nicht
annihernd erreichen. Das Verhédltnis zwischen Klostergemeinschaft und An-
stalt ist aber kein eigentliches Arbeitsverhéltnis, sondern gleicht in etwa
dem Verhaltnis zwischen Professen und Kloster: die kldsterliche Gemein-
schaft stellt sich gegen Gewédhrung des Lebensunterhaltes und Leistung der
Mutterhausabgabe in den Dienst der Anstalt,

3. Auch die caritativen Anstalten selbst miissen ebenso wie die weltlichen
Wohlfahrtsanstalten auf Gewinn verzichten, wenn sie zu den gemeinniitzigen
und mildtitigen Anstalten zwecks Steuerbefreiung gezdhlt werden wollen.
Eine auf Gewinn abzielende Wohlfahrtsanstalt eines kirchlichen Rechts-
trdgers (z. B. ein Krankenhaus zur Finanzierung eines Kirchenbaues), wider-
spricht nicht bloB dem Begriff christlicher Nachstenliebe, sondern wiirde
~ bereits in bedenkliche Nahe des kirchlichen Handelsverbotes kommen und

nur nach der bisherigen Erklérung der Kanonisten ihm noch nicht sicher
unterliegen. Mit Recht untersagt darum vielfach das Diézesanrecht, etwaige
Uberschiisse der Wohlfahrtsanstalten fiir andere Zwecke zu verwenden (vgl.
Paderborner Synode 1948 S, 150). Nur wenn caritative Anstalten grundsatz-
lich und tatsichlich auf Gewinn verzichten und auch den Schein von gewinn-
bringenden Wirtschaftsunternehmen vermeiden und allein auf die Deckung
der Unkosten, Erhalten der Anstalten und evtl. noch auf eine ausreichende
Riicklage bedacht sind und etwaige Uberschiisse an erster Stelle fiir die
Pflege von Unbemiltelten und Armen in der Anstalt verwenden, werden
auch die Schwestern wieder das BewuBtsein haben, daB sie mit ihrem unent-
geltlichen Wirken nicht dem Nuizen eines fremden Anstaltsirdgers oder
einem unersittlichen Moloch Anstalt dienen. Uberschiisse sind in caritativen
Anstalten nur deshalb méglich, weil Schwestern unentgeltlich tdtig sind, so
daB eine Anstalt, die fiir eine Schwester DM 30— Mutterhausabgabe, fiir
eine weltliche Krankenpflegerin bei freier Station etwa DM 200— Gehalt
und Soziallasten zahlen muB, pro Schwester und Jahr im Durchschnitt wenig-
stens DM 1500,— einspart. Damit erklért sich auch das Wachsen so mancher
Griindung aus kleinen Anfingen zu groBen wohleingerichteten Anstalten.
Darum ist es aber auch billig, daB die kldsterliche Gemeinschaft bzw. die Ge-
nossenschaft maBgeblichen Einfluf auf die Ausgestaltung und Fithrung, den
Geist und die caritative Einstellung der Anstalt behdlt und iiber die Ver-
wendung der Ertrdgnisse ihrer unentgeltlichen Tatigkeit mitbestimmen kann.

III. Die Hohe der Unterhaltsbeitrdage

1. Das Prinzip der Unentgeltlichkeit caritativer Tatigkeit besagt, daB eine
Genossenschaft aus der caritativen Tatigkeit ihrer Mitglieder keinen Gewinn,
sondern nur die Deckung der Unkosten und die Sicherung ihres Unterhaltes
erstrebt. Die Verteilung der Unkostenbeitrdge erfolgt aber nicht streng
schematisch nach dem MaB der geiibten Tatigkeit oder der Qualitdt der zur
Verfiigung gestellten Schwestern, sondern unter Beriicksichtigung der kon-
kreten Verhédltnisse und unter Schonung der wirtschaftlich schwiacheren An-
stalten und Koérperschaften. Von Kommunalanstalten oder von Anstalten, in
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denen Ordensleute nur als Angestellte, nicht aber in selbstdndiger Ausiibung

ihrer eigenen Ordensaufgaben tdatig sind, darf eine héhere Beitragsleistung
verlangt werden. . .

2. Die Hohe des Unkostenbeitrages richtet sich nach der Héhe der tatsdch-
lichen Unkosten. Doch ist es empfehlenswert, unter Mitwirkung der kirch-
lichen Behérden und Anstaltsvertreter und unter Beriicksichtigung der jewei-
ligen wirtschaftlichen Verhiltnisse und des Durchschnitts der Unkosten
Richtsdtze zu vereinbaren, um etwaige Versuche, die Vermégensverhaltnisse
einer Genossenschaft zwecks Feststellung der Unkosten nachzupriifen, von
vorneherein auszuschalten. Die Richtsditze miissen einen gewissen Spiel-
raum haben, damit bei der Festsetzung der Beitrige die Bediirfnisse der ein-
zelnen Genossenschaften und die wirtschaftlichen Verhaltnisse der einzelnen
Gemeinden und ‘Anstalten beriicksichtigt werden kénnen. In dhnlicher Weise
konnen Anstalten die festgesetzten Pflegesitze von den Versicherungen und
eine angemessene Unkostenvergiitung von zahlungsfihigen Privaten ein-
fordern, um die dadurch und durch die unentgeltliche Tatigkeit der Schwe-
stern etwa erzielten Uberschiisse zugunsten der Anstalt und fiir eine mehr
oder weniger kostenfreie Pflege Unbemittelter zu verwenden, Auch so wird
von der Anstalt als Ganzem der grundsatzliche Verzicht auf Gewinn durch-
aus gewahrt.

IV. Die Empidnger der Einkiinite, die Mutterhausabgabe

1. Grundsatzlich ist Empfanger der Einkiinfte aus Arbeit und Apostolats-
tatigkeit der Ordensleute nicht der Einzelreligiose, sondern die Gemeinschaft
(can. 580 § 2, 582, 594 § 2). Fiir die Gesellschaften mit gemeinschaftlichem
Leben und noch mehr fiir die weltlichen Institute gelten die Konstitutionen,
* die manchmal bestimmte Einkiinfte, bei weltlichen Instituten evtl. alle Ein-
kiinfte dem Sodalen iiberlassen (vgl. can 676 § 3).

2. Welcher Religiosengemeinschaft fallen die Einkiinfte zu?

Hier verweist can. 582 und 594 § 2 auf die Konstitutionen, die das Einzel-
haus, die Provinz oder die Gesamtgenossenschaft bestimmen bzw. die Ein-
kiinfte zwischen diesen verschiedenen moralischen Personen verteilen
kénnen,

Sachlich hat jene moralische Person Anspruch, die fiir den Unterhalt aufkom-
men muB, und das ist in den meisten Féllen, soweit Klostergemeinschaften
nicht in einer Anstalt Unterhalt empfangen, das Einzelhaus. So ist es die
Regel bei klerikalen Verbénden, auch wohl bei eigenen Hausern laikaler
Verbédnde. Da aber auch die Gesamtgenossenschaft oder die Provinz manche
Unkosten und Lasten tragen muB, vor allem Ausbildung, Kranken- und
Altersversorgung, Verwaltung, Unterstiitzung bediirftiger Hauser, Neugriin-
dungen, so muB entweder ein Teil der Einkiinfte fiir die hohere Gemein-
schaft abgezweigt werden oder es miissen den Einzelhdusern Abgaben zu-
gunsten der Provinz und den Provinzen Abgaben zugunsten des Gesamt-
verbandes auferlegt werden. Im ersten Fall geht dieser Teil der Einkiinfte
sofort an das Mutterhaus iiber, im letzten Falle fallen alle Einkiinfte an das
Einzelhaus, das dann einen Teil seines Reineinkommens an das Mutterhaus
abfithren muB.
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Das kirchliche Recht betrachtet an sich jede Einzelniederlassung als ver-
mogensfdhig, soweit die Satzungen nicht anders bestimmen (c. 531), und
setzt darum einen Anfall aller Einkiinfte an das Einzelhaus als die Regel
voraus. Dementsprechend sahen die sog. Normen von 1901 (n. 294) ein
Drittel des Reineinkommens der Héduser als Abgabe an das Provinzialmutter-
haus und ein Drittel des Reineinkommens der Provinzen als Abgabe an die
Genossenschaft vor. Diese Regel ist in viele Satzungen iibergegangen, hat sich
aber nicht bewahrt, weil die Feststellung des Reineinkommens eine sorg-
fdltige Buchhaltung voraussetzt und leicht zu Auseinandersetzungen mit den
Hausobern fithrt und weil die Durchfiihrung der Bestimmung Schwierigkeiten
devisenrechtlicher Art verursachen kann, wenn die Hauser bzw. Provinzen
nicht im gleichen Staate liegen. Darum ist man allgemein dazu iibergegangen,
bestimmte Teile der Einkiinfte fiir das Provinzialmutterhaus durch Satzung
oder Kapitels- oder RatsbeschluB einzuziehen und die auBerhalb des gleichen
.Landes gelegenen Generalmutterhduser durch freiwillige Gaben zu unter-
stiitzen (vgl. die Fragen 96—100 des Fiinfjahresberichtes). Wenn bei dieser
Abgabeform reiche und arme H&user in gleicher Weise belastet werden, so
kann der erforderliche Ausgleich durch die Unterstiitzung “der &rmeren
Héuser seitens der Mutterhduser erreicht werden.

3. Der Verpflichtungscharakter der Abgaben.

In Sachen der Unkostenvergiitung und Beitragsleistung ist das innerkléster-
liche Verhdltnis und das Verhéltnis zu nichtklésterlichen Personen und An-
stalten zu unterscheiden.

a) Nichtklosterliche physische oder moralische Personen, die Ordensleute
beschéftigen, sind natiirlich auf Grund des eingegangenen Vertrages auf
den Titel der Gerechtigkeit hin verpflichtet, die dem Kloster gegeniiber
iibernommenen Verpflichtungen zu erfiillen, Diese Verpflichtungen sind
regelmédBig zweifacher Art: 1, Gewdhrung des Lebensunterhalts fiir die
Dauer der Beschiftigung oder einer entsprechenden Vergilitung, wenn
der Unterhalt nicht in natura gewdéhrt wird; 2. eine Beitragsleistung zur
Deckung der Unkosten der klosterlichen Verwaltung, Ausbildung, Alters-
und Krankenversorgung. Eine iiber die vertragliche Vereinbarung hinaus-
gehende Umlage von Unkostenbeitrigen kommt bei fremden Personen
und Anstalten nattirlich nicht in Frage.

b) Im innerkldsterlichen Verhédltnis erhdlt das Einzelhaus wenn nicht alle
Einkiinfte, so wenigstens einen Teil derselben zur Bestreitung des Unter-
haltes des Religiosen. Bei klésterlichen Gemeinschaften in fremden An-
stalten fdllt dieser Anspruch fort, sofern der Unterhalt von der Anstalt
geleistet wird. Darum hat die Klostergemeinschaft gewohnlich nur eine
kleine Hauskasse fiir die laufenden, von der Anstalt nicht getragenen
Auslagen (z. B. Reisen). Fiir diese Kassen sind feste Beitragsleistungen der
Anstalt zu vereinbaren oder Riickzahlungen von der Mutterhausabgabe
zu machen,

—_—

Das Mutterhaus hat Anspruch auf die festgesetzte Mutterhausabgabe, kann
aber von den eigenen Héausern dariiber hinaus eine dem Einkommen ange-
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messene Sonderabgabe einfordern, wenn den Hausern sonstiges Sonderein-
kommen zur Verfiigung steht (z.B. aus Schenkungen, Einkiinfte aus Real-
vermdgen); stets ist den Hausern das Notwendige und Angemessene zu be-
lassen (vgl. Fiinfjahresbericht n. 100).

Diese zwischen den verschiedenen moralischen Personen derselben Ordens-
genossenschaft bestehenden Verpiflichtungen bezgl. Verteilung der Einkiinfte
und Leistung der Abgaben beruhen auf dem kldsterlichen Gehorsamsverhilt-
nis, sind also Pflichten des religiésen Gehorsams; freiwillige Abgaben iiber
den Rahmen der vorgeschriebenen Umlage hinaus sind Werke christlicher
Liebe; dagegen sind Abgaben keine strikten Rechispflichten oder gar Ver-
pflichtungen schuldrechtlicher Art, soweit nicht eigentliche schuldrechtliche
Vertrdge zwischen verschiedenen moralischen Personen der Ordensgenossen-
schaften geschlossen worden sind. Der Apostolische Stuhl betonte gelegent-
lich der Devisenprozesse die Freiwilligkeit dieser Beitrdge (Theologie und
Glaube 1936, 84) und fragt in dem Fiinfjahresbericht (n. 99), ob diese Bei-
trdge gern oder mehr oder weniger gezwungen geleistet worden sind.

Klgsterliche Verbinde als Korperschaften
des offentlichen Rechts nach deutschem Recht

I. Geschichtlicher Uberblick

1. Die Rechtslage bis 1919 4

Alle Kloster und klosterlichen Genossenschaften waren im Gebiet des
Deutschen Reiches bis zur S&kularisation als offentlich rechtliche Korpo-
rationen anerkannt. Allen Korporationen, Instituten und Stiftungen der
katholischen Kirche kam, wenn sie nach kirchlichem Recht rechtméBig er-
richtet waren, ohne weiteres auch im staatlichen Bereich Rechtspersénlichkeit
zul, Zwar war die Errichtung von Kléstern seit der Reformation in den
meisten Landern abhdngig geworden von der landesherrlichen Konzession.
Doch mit der Genehmigung des Landesherrn war die Rechtsfihigkeit ohne
weiteres gegeben.

Die Sikularisation von 1803 richtete die jahrhundertealte duBere Gestaltung
und Ordnung der Kirche in Deutschland zugrunde, Der Wiederaufbau der
kirchlichen Organisation nahm dann, nach der Auflésung des alten Deutschen
Reiches (1806), in den deutschen Einzelstaaten eine jeweils verschiedene

Gestalt an.

1 Ein klésterlicher Verband galt nach deutschem Privatrecht als rechisfdhig, wenn er nach
kanonischem Recht Rechtsfahigkeit erlangt hatte. Denn das gemeine Recht, das bis zur
Sidkularisation subsididr in Geltung war, verweist fiir die Entstehung von juristischen
Personen im Bereich der Kirche auf das kanonische Recht und erkennt damit diese Rege-
lung auch fiir den staatlichen Bereich an. Vgl. Urteil der 84. Zivilkammer des Land-
gerichts Berlin vom 12. 2. 1955, Nr. 84 T 232/54.



