M. Kriegsschadenrente von Ordensleuten

Zwei Verwaltungsgerichtsurteile
1. Urteil des Bayer. Verwaltungsgerichts Regensburg — IV, Kammer

— vom 10. 6. 1958
in der Anfechtungssache der Ordensschwestern A, B, C, D, E, F, G,

gegen

den Freistaat Bayern bzw. die Stadt Regensburg, wegen Kriegs-
schadenrente:

g Urteil:
I. Aufgehoben werden:

1—6 (gekiirzt) in den Anfechtungssachen der Schwestern A, C, D, E, F, G
die jeweilige Ruhensverfiigung des zustédndigen Ausgleichsamtes,
die jeweilige Bestdtigung der Verfiigung durch den Ausgleichs-
ausschuB,
die jeweilige Zuriickweisung der Beschwerde durch den Beschwer-
deausschuB bei der zustdndigen Regierung.

II. Die Anfechtungsklage der Schwester B wird abge-
wiesen,

IIl. Kosten des Verfahrens.
IV. Gebiihren.

V.Die Revision zum Bundesverwaltungsgericht wird
zugelassen.

Tatbestand

Die nachbenannten Anfechtungsklidgerinnen, sidmtlich aus Béhmen vertrie-
bene, inaktive Schwestern der ,Kongregation der Schwestern von ...%,
haben durch unanfechtbar gewordene Bescheide der fiir sie zustdndigen Aus-
gleichsdmter Unterhaltshilfe auf Lebenszeit wegen Verlustes der berufli-
chen und sonstigen Existenzgrundlage erhalten. Auf Grund einer Entschlie-
Bung des Landesausgleichsamtes wurde ihnen diese Leistung jeweils durch
eine Ruhensverfiigung eingestellt, wogegen sie zundchst den zustdndigen
AusgleichsausschuB angerufen und nach Bestdtigung der Verfiigung durch
den AusschuB Beschwerde zum BeschwerdeausschuB der zustdndigen Regie-
rung einlegten, gegen deren Zuriickweisung sie die hier zu entscheidenden
Anfechtungsklagen erhoben. Die Staatsanwaltschaft beim Verwaltungsge-
richt sowie im Falle der Anfechtungsklagerin E die Stadt Regensburg, bean-
tragten kostenfédllige Klageabweisung und verzichteten, ebenso wie der Ver-
treter der Interessen des Ausgleichfonds (= VIA) auf miindliche Verhand-
lung. Die Anfechtungsklédgerinnen haben auf Mitteilung nach § 62 Abs. 2
VGG keinen Antrag auf eine solche gestellt. Im einzelnen war der Gang
der Verfahren folgender:

1) Anfechtungssache LO 6 IV 58:

Die am 21. 7. 1889 geborene Kldgerin Schwester A, die bereits Unterhalts-
hilfe nach dem SHG bezogen hatte, stellte am 29. 12. 52 beim Landratsamt —
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Ausgleichsamt — V. Antrag auf Kriegsschadenrente. Dieses bewilligte ihr
Unterhaltshilfe mit Bescheid vom 8. 5. 54 — 24/29 —. Die hier angefochtene
Ruhensverfiigung des Ausgleichsamtes von 30. 7. 57 —
24/29 — wurde der Klagerin am 8. 8. 57 zugestellt, worauf sie am 24. 8.
57 den AusgleichsausschuB anrief, der jedoch mit Bescheid vom 2. 10.
5% — AZ — 24/29 — die Ruhensverfiigung bestédtigte. Die dagegen
unterm 4. 11. 57 erhobene Beschwerde wies der BeschwerdeausschuB der
Regierung der Oberpfalz mit BeschluB vom & 12 57 — II 12 —
KR 2918 (0) als unbegriindet zuriick. Gegen den am 14. 12. 57 zugestell-
ten BeschluB erhob sie am 9. 1. 58 Anfechtungsklage.

2) Anfechtungssache LO 14 IV 58:

Die am 9. 2. 1888 geb. Kldgerin Schwester B hatte zundchst am 29. 12. 52 Antrag
auf Kriegsschadenrente beim Ausgleichsamt der Stadt Regensburg gestellt,
das den Antrag jedoch mit Bescheid vom 23. 3. 53 — AZ. 10/96 — wegen
- Uberschreitung der Bediirftigkeitsgrenze zuriickwies. Die Kldgerin hatte in
dem Antrag erkldrt, sie sei als Krankenschwester im Stddt. Krankenhaus R.
eingesetzt und beziehe auf Grund eines Werksvertrages zwischan dem Pro-
vinzhaus und dem Trdger der Einrichtung freie Station, ferner erhalte das
Provinzhaus vom Tréger einen monatlichen Mutterhausbeitrag von 60—
DM, Gegen den am 30. 3. 53 zugestellten Bescheid hatte die Kldgerin am 2. 4.
53 Beschwerde erhoben, die von dem BeschwerdeausschuB bei der Re-
gierung der Oberpfalz mit BeschluB vom 15. 5. 54 — II 12 B KR 50 — zu-
riickgewiesen wurde. Da die Klégerin nun ihre Ubersiedlung nach W., Cari-
tas-Altersheim, anzeigte, gelangte ihre Sache an das nunmehr zustdndige
Ausgleichsamt V. Bei diesem stellte sie am 22. 1. 55 einen neuen Antrag auf
Kriegsschadensrente, worauf ihr das Ausgleichsamt mit Bescheid vom 1. 2. 55
— AZ, 34/458 — Unterhaltshilfe auf Lebenszeit ab 1. 2. 55 bewilligte. Die-
ser Bescheid ist unanfechtbar geworden. Mit Verfiigung vom 30. 7. 57
— 34/458 — stellte das Ausgleichsamt die Unterhaltshilfe ein, wogegen
die Kldgerin unterm 24. 8. 57 den AusgleichsausschuB anrief. Dieser bestdtig-
te die Verfiigung jedoch mit dem Bescheid vom 2. 10. 57 - 34/458 -
Die hiergegen unterm 28. 10. 57 erhobene Beschwerde wies der Beschwerde-
ausschuB bei der Regierung der Oberpfalz mit BeschluB vom 6. 12, 57
— II12KR 2917 (0) — zurick. Gegen den am 23. 12. 57 zugestellten
BeschluB erhob Schwester B. die Anfechtungsklage vom 13. 1. 58.

3) Anfechtungssache LO 16 IV 58:

Die am 8. 2. 1893 geborene Anfechtungskldgerin Schwester C. beantragte
am 23. 2. 53 beim Landratsamt — Ausgleichsamt — V. Kriegsschadenrente.
In dem Antrag gab sie an, daB sie von der Provinz Bayern der Kongregation
den vollen Lebensunterhalt beziehe, jedoch ohne rechtliche Verpflichtung
seitens dieser Provinz und nur als caritative Leistung. Bei einer spdteren
Erhebung erkldrte sie, sie sei stark gehbehindert, betreue aber den Kinder-
garten ohne Vergiitung, nur gegen Kost und Wohnung als caritative Lei-
stung. Mit Bescheid vom 8. 5. 53 — AZ. 34/292 — wurde ihr daraufhin Un-
terhaltshilfe auf Lebenszeit ab 1. 2. 53 gewdhrt. Mit der angefochtenen
Verfiigungvom 30. 7. 57 — 34/292 — stellte das Ausgleichsamt die
Unterhaltshilfe ein, wogegen die Kldgerin am 24. 8. 57 den Ausgleichsaus-
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schuB anrief, der jedoch mit Bescheid vom 2. 10. 57 — 34/292 —
die Verfiigung bestdtigte. Die hiergegen unterm 28. 10. 57 erhobene Be-
schwerde wies der BeschwerdeausschuB bei der Regierung der Oberpfalz
mit BeschluBvom 5. 12.57 — 1112 — KR 2915 (0) als unbegriin-
det zuriick. Gegen den am 21. 12. 57 zugestellten BeschluB erhob Schwester
C. unterm 13. 1. 58 Anfechtungsklage.

4) Anfechtungsklage LO 18 IV 58:

Die am 15. 5. 1893 geborene Anfechtungsklédgerin Schwester D. beantragte
am 15. 5. 1953 beim Landratsamt — Ausgleichsamt — V. Kriegsschadenrente.
* Mit Bescheid vom 2. 7. 54 — 34/348 — wurde ihr Unterhaltshilfe auf Le-
benszeit gewihrt. In dieser Sache teilte die Kongregation am 18. 1. 56 mit;

- Fiir die Tatigkeit der dem Altersheim W. zugeteilten Schwestern ge-
wihrt der Heimtrager freie Station und eine monatliche Barentscha-
digung.

Diese Barvergiitung wird im Sinne der Ordenssatzungen mit Zustim-
mung der zugeteilten Schwestern direkt an die Kongregation abge-
fithrt, welche fiir sdmtliche Schwestern, also auch fiir die Genannte,
die Ordenskleidung, Wische und sonstige Bedarfsartikel beschafft.
Da die im Betreff genannte Schwester wegen ihrer stark herabge-
setzten Arbeitsfdhigkeit nur kleinere Hilfsdienste leisten kann, wurde
die Barvergiitung mit dem Minimalbetrag von 15— DM festgesetzt.
Tatsichlich sind die 15— DM ein Teil der fiir die Tatigkeit der
Schwester geleisteten Entschddigungen, also ein Einkommen der
Schwester.”
Mit der angefochtenen Verfiigung vom 30. 7. 57 — AZ 34/348 —
stellte das Ausgleichsamt die Unterhaltshilfe ein. Die Klédgerin rief dagegen
am 24. 8. 57 den AusgleichsausschuB an, der die Verfiigung jedoch mit
Bescheid vom 2. 10. 57 — 34/348 — bestétigte. Die dagegen am
28. 10. 57 eingelegte Beschwerde wies der BeschwerdeausschuB bei der Re-
gierung der Oberpfalz mit BeschluB vom 5. 12. 5 — 11 12 KR
2916 (0) zuriick. Gegen den am 17. 12. 57 zugestellten BeschluB erhob
Schwester D. unterm 13. 1. 58 Anfechtungsklage.

5) Anfechtungsklage LO 22 IV 58:

Die am 26. 7. 1903 geborene, durch Gutachten des Staatl. Gesundheitsamtes
Regensburg ohne Datum (etwa Marz 1953) als dauernd erwerbsunfdhig er-
klarte Anfechtungsklagerin Schwester E. beantragte am 29. 12. 52 beim Aus-
gleichsamt der Stadt Regensburg Kriegsschadensrente, die ihr in Form der
Unterhaltshilfe auf Lebenszeit mit Bescheid vom 27. 3. 53 — AZ. 20/253 —
gewihrt wurde. Aus einem Schreiben der Administration R. vom 25. 11. 53
an das Ausgleichsamt geht hervor, daB die Kligerin zusammen mit einer
gesunden Mitschwester seit 8. 10. 46 Pfortendienst gegen Barvergiitung ver-
richtete, welche ab August 1952 fiir die beiden Schwestern zusammen 170,—
DM betrug. Mit Riicksicht auf die stdndige Krinklichkeit der Schwester E.
habe diese Barvergiitung jedoch zur Génze oder doch zum groBten Teil die
gesunde Schwester verdient. Mit der angefochtenen- Verfiigung vom
13.8. 57 — AZ 20/523 — stellte das Ausgleichsamt der Stadt Regens-
burg die Unterhaltshilfe ein. Unterm 24. 8. 57 rief die Kldgerin dagegen den
AusgleichsausschuB an. Der AusgleichsausschuB der Stadt Regensburg be-
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stitigte die Verfiigung mit Bescheid vom 4. 11. 57 — 20/523 —.
Die dagegen unterm 13. 11. 57 erhobene Beschwerde wies der Beschwerde-
ausschuf bei der Regierung der Oberpfalz mit BeschluB vom 3. 1. 58
— II KR 2928 (0) — als unbegriindet zuriick. Gegen den ihr am 14. 1. 58
zugestellten BeschluB erhob Schwester E. unterm 31. 1. 58 Anfechtungsklage.

6) Anfechtungssache LO 24 IV 58:
Die am 18. 3. 1897 geborene, durch Gutachten des Staatl. Gesundheitsamtes
N. vom 19. 6. 1953 fiir dauernd erwerbsunfahig erkldarte Kldgerin Schwester
F. beantragte am 21. 12. 52 beim Landratsamt — Ausgleichsamt — N.
Kriegsschadensrente. Sie erklarte, daB sie von der Provinz Bayern der Kon-
gregation den Lebensunterhalt bekomme, jedoch ohne rechtliche Verpflich-
tung als caritative Leistung. Das Ausgleichsamt gewdhrte ihr Unterhalts-
hilfe auf Lebenszeit mit Bescheid vom 6. 7. 54 — 18/141. Mit der angefochte-
nen Verfiigung vom 30. 7. 57 — XII — 18/141 — stellte das
Ausgleichsamt die Unterhaltshilfe ein. Der hiergegen unterm 3. 9. 57 an-
" gerufene AusgleichsausschuB bestitigte die Verfiigung mit Bescheid
vom 19. 9. 57 Die unterm 11. 11. 57 dagegen eingelegte Beschwerde wies
der BeschwerdeausschuB bei der Regierung der Oberpfalz mit BeschluB vom
3.1. 58 — II 12 KR 2930 (0) zuriick. Gegen den am 17. 1. 58 zuge-
stellten BeschluB erhob Schwester F. am 1. 2. 58 Anfechtungsklage.

7) Anfechtungsklage LN 82 IV 58:

Die am 11. 7. 1888 geborene Anfechtungskldgerin Schwester G. beantragte
am 31. 3. 53 beim Landratsamt — Ausgleichsamt — Sch. Kriegsschadenrente,
worauf ibr mit Bescheid vom 7. 4. 55 — 019/427 — Unterhaltshilfe auf Le-
benszeit zuerkannt wurde. In der Folgezeit siedelte sie nach M. um, wo sie
eine teilweise entgeltliche Tétigkeit ausiibte. Mit der angefochtenen Ver-
figung des Ausgleichsamtes D. vom 29. 7. 57 — 15/323 —
wurde die Unterhaltshilfe eingestellt. Der dagegen unterm 4. 9. 57 ange-
rufene AusgleichsausschuB bestétigte die Verfiigung mit Bescheid vom
25.9.57 — 15/323 —, wogegen die Kldagerin am 25. 10. 57 Beschwerde
erhob. Nachdem der BeschwerdeausschuB bei der Regierung von Nieder-
bayern mit BeschluB vom 4. 3. 58 — II 12 KR 3857 (N) die Be-
schwerde als unbegriindet zuriickgewiesen hatte, erhob Schwester G. am
28. 3. 58 Anfechtungsklage.

II.

Den Anfechtungskldgerinnen ist die Unterhaltshilfe bewilligt worden, nach;
dem durch Entscheidung des Hauptamtes fiir Soforthilfe vom 27. 7 51 — AZ
I c 737 Tgb. 1206/51 — festgestellt worden war, daB die Provinz Bayern der
Kongregation nicht in der Lage sei, die Versorgungsanspriiche der inaktiven
Schwestern der ehemaligen Provinz Béhmen zu erfiillen und nachdem die
EntschlieBung des Bundesausgleichsamtes vom 25. 7. 53 — II/4 — LA 3220
IT 43/53 (laut ME vom 7. 8. 53 — MABI. s. 528) dies bestédtigt hatte. In der
letzten EntschlieBung hatte sich der Prdsident des Bundesausgleichsamtes
vorbehalten zu entscheiden, wann die darin angefiihrten Orden, Kongre-
gationen und Diakonissenanstalten, darunter auch die hier betroffene Kon-
gregation, zur Versorgung der inaktiven Schwestern aus den Vertreibungs-
gebieten wieder in der Lage sein wiirden.
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Mit MinisterialentschlieBung vom 19. 7. 57 — VI 46 — LA 3230 — 1197 —
wurde den Ausgleichsbehérden mitgeteilt, daB das Bundesausgleichsamt
nach Priifung der Wirtschaftslage der Provinz Bayern der Kongregation
diese nun fiir imstande halte, die Versorgung der inaktiven Schwestern zu
iibernehmen. Daraufhin wurde ihnen die Unterhaltshilfe durch die oben-
genannten Verwaltungsakte eingestellt.

Zu dem Anfechtungsproze8, zu dem die samtlichen Klagen mit BeschluB
vom 12. 5. 58 verbunden wurden, gab die Provinz Bayern folgende Erkla-
rung ab:

.Fast ein Jahrhundert vor 1945 hatte die Kongregation ... im deutschen
Gebiet des Landes Bohmen eine Provinz ihres Ordens gegriindet. Die
Tatigkeit dieser Provinz breitete sich im Laufe von vielen Jahrzehnten
auf ein groBes Arbeitsgebiet aus, so daB im Jahre 1938 rund 80 An-
stalten auf dem Gebiet der Schule und Erziehung, der Armenpflege und
des Krankendienstes bestanden.

Bei Umbruch des Jahres 1945 teilten die Schwestern dieser Provinz Boh-
men das Schicksal der Austreibung mit ihren anderen deutschen Volks-
genossen. Ein Teil der ausgewiesenen Schwestern, die zuerst nach Bay-

ern kamen — es waren dies vornehmlich Schwestern aus der Verwal-
tung der Provinz sowie Lehrerinnen, Kindergédrtnerinnen und Kranken-
schwestern —, griindete hier die neue Provinz Bayern der Kongregation

und fand neue Tétigkeitsgebiete in Schulen und in der Armen- und Kran-
kenpflege.

Die Auswanderung der Schwestern aus Béhmen erfolgte in verschiedenen
Abschnitten und verteilte sich auf mehrere Jahre, Insbesondere im Ok-
tober 1950 wurde der groBte Teil der bereits inaktiven, also nicht mehr
berufstdtigen Schwestern der Provinz Béhmen nach Bayern in einem
fiir diesen Zweck geschaffenen Altersheim in M. untergebracht.

Fiir die Versorgung und Betreuung der Schwestern bestand in der friihe-
ren Provinz Béhmen eine ganze Reihe von Einrichtungen, die im Laufe
der Jahrzehnte durch die Arbeit von nahezu 1000 Schwestern geschaffen
wurden und die Versorgung dieser Schwestern in vollem Umfang sicher-
stellten.

In Bayern muBte die anfdngliche kleine Anzahl wvon arbeitsfahigen
Schwestern nicht allein fiir i h r e n Unterhalt, sondern auch fiir den ihrer
arbeitsunfdhigen Mitschwestern sorgen. Fiir die Erfillung ihrer sonsti-
gen Aufgaben, insbesondere fiir die Schaffung einer neuen Heimstétte
— Provinzhaus — und die Bildung eines Fondes zur Versorgung der
aktiven Schwestern fiir den Fall der Krankheit, der Invaliditdt und des
Alters blieben keine Mittel iibrig, insbesondere nicht vor der Wah-
rungsreform. Erst nach diesem Zeitpunkt und nachdem durch die Gesetze
iiber die Soforthilfe und iiber den Lastenausgleich fiir die arbeitsunfa-
higen Schwestern die Unterhaltshilfe gewdhrt wurde, konnte die Pro-
vinz Bayern fiir die Erfiilllung ihrer sonstigen Aufgaben einen Fond
schaffen.

Bis zu diesem Zeitpunkt hatte die Provinz Bayern, die Obsorge fiir
die arbeitsunfahigen Schwestern der fritheren Provinz Béhmen freiwillig
in Erfiillung einer caritativen Pflicht {ibernommen, nachdem diese Schwe-
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stern durch die Auflésung der Provinz Béhmen und die Einziehung des
Vermégens derselben durch die CSR ihre Existenzgrundlage verloren
hatten... Zur Erfilllung ihrer rechtlichen Verpflichtungen gegen die
aktiven Mitglieder mufite die Provinz Bayern zuerst, um ein geordne-
tes Ordensleben zu ermdoglichen, zu dem Bau eines Provinzhauses
schreiten, nachdem sie 12 Jahre (an verschiedenen Orten) eine Provinz-
verwaltung notdiirftig eingerichtet hatte. Durch diesen Neubau wurden
bereits jetzt vor seiner Fertigstellung fast alle Barmittel aufgebraucht,
so daB zur Vollendung fremdes Kapital gegen hohe Verzinsung in An-
spruch genommen werden muB..."

Der Klage war ein Gutachten der Treuhand-Priifung und Betriebsberatung
GmbH... vom 17. 10. 57 beigefligt, aus dem hervorgeht, daB die Provinz
Bayern infolge der Uberalterung der Schwestern und der Altersversor-
gungslast am 1. 10. 57 ein Minusvermégen von 2 600 000,— DM ausweise,
sowie ein Betriebsergebnis fiir das Teiljahr 1957 mit einem Verlust von
14 130,— DM. Die Moglichkeit der Ubernahme der Versorgung der vertrie-
benen inaktiven Schwestern wurde vom Gutachter verneint. Eine Aufstel-
lung tliber den Altersaufbau der Ordensschwestern war beigefiigt. Im {ibri-
gen wird auf das Gutachten verwiesen. Aus den beigezogenen Konsti-
tutionen sind folgende Bestimmungen fiir die Streitfdlle von Bedeutung:

»3. Da keine Schwester fiir sich allein dasteht, sondern alle zusammen
ein Ganzes, eine Genossenschaft bilden, so miissen sie sich auch von
einem Geiste beleben und leiten lassen; denn sobald sich einzelner Mit-
glieder der Geist des Zwiespaltes bemadchtigen wiirde, miiste notwendi-
gerweise auch die Kongregation Schaden leiden und allmahlich ihrem
Verfalle entgegengehen.

18. Durch das Geliilbde der Armut verlieren die Schwestern nicht das
Eigentumsrecht hinsichtlich ihrer Giiter, noch die Fahigkeit, weitere zu
erwerben; sie entsagen jedoch der Verwaltung, dem FruchtgenuB und
dem Gebrauche derselben, sowie dem Rechte, erlaubterweise iiber eine
Sache von irgendwelchem Werte zu verfiigen ohne die Erlaubnis der zu-
standigen Obern. Die Kongregation als solche kann Vermdégen erwer-
ben, besitzen verwalten und auch mit Einhaltung der kirchlichen Dekrete
und Vorschriften dariiber verfiigen. Alles, was die Schwestern zu ihrem
Gebrauche haben, gehdrt der Kongregation, und keine Schwester darf
Geld oder Geldeswert als Eigentum bei sich zuriidkbehalten.

26. Alles, was eine Schwester durch ihre Arbeit oder Geschicklichkeit
oder mit Riicksicht auf die Kongregation erwirbt, gehort der Kongrega-
tion. Sie kann auch niemals von der Kongregation eine Entschadi-
gung verlangen flr die Miihe, die sie aufgewendet, oder die Dienste,
die sie geleistet hat.

105. Alle Schwestern sollen sich gegenseitig mit inniger Liebe, Nach-
sicht und Vertrédglichkeit behandeln und stets eingedenk sein, daB sie
durch heilige Bande mit einander verbunden sind, und alle nur eine
Familie ausmachen...

150. Wird eine Schwester mit ihrer Zustimmung fiir immer in eine an-
dere Provinz versetzt, so kann sie, wenn sie alt oder schwach, oder ar-
beitsunfahig wird, sich nicht das Recht beimessen, in die Provinz zu-

147



ritckzukehren, in welcher sie die ProfeB abgelegt hat. Die Provinz, der
sie einverleibt wurde, muB fiir sie gerade so sorgen, wie die Provinz,
die sie verlassen, fiir sie hdtte sorgen miissen.

254, Die Kongregation wird in Provinzen eingeteilt. Zur Errichtung einar
neuen Provinz oder zur Vereinigung von Provinzen, zur Ab&nderung
ihrer Grenzen, wie auch zu deren Auflosung bedarf es der speziellen
Erlaubnis des Erlaubnis des Heiligen Stuhles.

255. Die Generaloberin mit ihrem Rate hat das Recht, die Grenzen der
zu errichtenden Provinz zu bestimmen. Hiuser, die auBerhalb einer Pro-
vinz liegen, sind mit der néhergelegenen Provinz zu vereinigen, bis eine
neue Provinz gegriindet ist. .
Bei Auflésung einer Provinz steht es dem Generalkapitel und auBer
der Zeit des Generalkapitels der Generaloberin und ihrem Rate zu, un-
ter Wahrung der Gesetze der Gerechtigkeit und des Willens etwaiger
Stifter iiber die Giiter derselben zu bestimmen.

Die Generaloberin mit ihrem Rate bestimmt auch, wohin sich die Schwe-
stern der aufgehobenen Provinz zu begeben haben.

256. An der Spitze einer Provinz steht die Provinzoberin resp. Provinz-
vikarin mit ihrem aus vier Schwestern bestehenden Rate. Die Provinz-
oberin und ihre Rétinnen werden von der Generaloberin und ihrem
Rate gewdhlt.

261. Zur Erhaltung gegenseitiger guter Beziehungen zwischen dem Ge-
neral- und dem Provinzialhause wird folgendes festgesetzt:

a) In jeder Provinz befindet sich ein Haupthaus der ganzen Provinz,
welchem die iibrigen Hauser als Filialen oder Anstalten untergeordnet
sind.

b) Es ist jedem Provinzialhause gestattet, ein eigenes Noviziat zu ha-
ben, in welchem sowohl die Postulantinnen als die Novizinnen erzo-
gen und ausgebildet werden, ohne daB dieselben in das Generalmut-
terhaus geschickt werden miissen.

c) Jedes Provinzialhaus besitzt und verwaltet sein Vermé&gen, so daB
beziiglich der 6konomischen Verwaltung keine Verbindlichkeit besteht,
somit auch die Schulden des einen nicht dem anderen iiberbiirdet wer-
den koénnen. Doch sei dabei bemerkt, daB sie sich freiwillig Unterstiit-
zungen gegenseitig zukommen lassen kdénnen.

d) Es hat jedoch jedes Provinzialhaus fiir sich und die ihm untergeord-
neten Anstalten der Generaloberin jéhrlich Rechnung zu stellen und de-
ren Weisungen und Anordnungen nachzukommen.

e) Jedes Provinzialhaus hat fiir alle Bediirfnisse der arbeitsunfdhigen
und altersschwachen Schwestern zu sorgen; hingegen fallen die Kost-
und Eintrittsgelder der Postulantinnen und Novizinnen, sowie die Uber-
schiisse der Gelder, die in den von ihm gegriindeten oder im unterge-
ordneten Anstalten sich vorfinden, dem Provinzialhaus zu.

303. Alle Giiter, die ausschlieBlich Eigentum einer ganzen Provinz sind,
werden von der Provinzialoberin und ihrem Rate und mit Beihilfe einer
Provinzialékonomin verwaltet.
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305. Alle Giiter, welche Eigentum eines der Provinz gehdrigen Hauses
sind, sollen von der Lokaloberin und ihrem Rate verwaltet werden.
Was hinsichtlich der Verwaltung der Giiter, sei es des Institutes oder
sei es der Provinz, und in bezug auf die gemeinschaftliche Kasse so-
wohl des Institutes als auch der Provinz zu beobachten vorgeschrieben
ist, soll auch im gleichen Verhéltnisse in jedem Hause des Institutes
eingehalten werden.”

Griinde:
L

1) Es kann ohne miindliche Verhandlung entschieden werden. Zur Entschei-
dung stehen die unter Ziff. I des Tatbestandes ndher bezeichneten gemaB
§ 34 VGG und § 147 ZPO verbundenen Anfechtungsklagen, gegen die dort
durch Sperrung _gekennzeichneten Verfligungen und Bescheide von
Ausgleichsamtern wund Beschliisse der iibergeordneten Beschwerdeaus-
schiisse der Regierungen der Oberpfalz und von Niederbayern (§ 45 VGG).

2) Das Verwaltungsgericht von Regensburg ist zur Entscheidung ortlich
und sachlich zustdndig (§§ 315, 333 LAG, §§ 22, 26 Abs. 1 Nr. 3).

Die Anfechtungskldgerinnen behaupten sinngemé&B, dadurch in ihren Rech-
ten verletzt zu sein, daB ihnen die Unterhaltshilfe zum Ruhen gebracht
wurde, Diese Klagen sind gegeben (§§ 231—232 Abs. 1 Nr. 2 LAG, §§ 23,
35 Abs. 1 VGG). Sie sind nach Durchfithrung des Vorverfahrens ordnungs-
geméB, frist- und formgerecht erhoben worden (§§ 44, 49 VGG, §§ 343, 336
bis 338 LAG).

3) Anfechtungsgegner sind mit Ausnahme der Anfechtungsklage der
Schwester E der Freistaat Bayern, fiir letztere die Stadt Regensburg (§ 46
VGG) unter Beteiligung der Staatsanwaltschaft beim Verwaltungsgericht
gemdlB § 47 und des VIA gemdB § 322 LAG.

II.

Die zul&ssigen Anfechtungsklagen sind mit Ausnahme der Anfechtungs-
klage der Schwester B auch begriindet.

1) Den Klégerinnen ist je durch unanfechtbaren und nicht widerrufenen
Bescheid Unterhaltshilfe auf Lebenszeit zugebilligt worden. Mit den ange-
fochtenen Verwaltungsakten wurde ihnen .die Unterhaltshilfe gema8
§§ 343, 288 LAG eingestellt, Die Einstellung ist nur zuldssig, wenn sich
seit dem Tage, von dem an Unterhaltshilfe gewdhrt wurde, eine tatsédch-
liche Voraussetzung der Unterhaltshilfe gedndert hat, wobei diese Ande-
rung sowohl den Grund des Anspruchs wie seine Hohe betreffen kann.
Was bei der Zuerkennung der Unterhaltshilfe als Voraussetzung angese-
hen wurde, ist aus der im Tatbestand unter II) zitierten EntschlieBung des
Bundesausgleichsamtes vom 25. 7. 53 ersichtlich. Nach Ziffer 1 dieser Ent-
schlieBung steht den inaktiven Schwestern ein Rechtsanspruch auf Versor-
gung nach Kirchenrecht zu; Orden, Ordensprovinzen und Verbdnde seien
juristische Personen. Ziff. 2 gibt die mdglichen kirchenrechtlichen Versor-
gungstriger an. Ziff. 3 erklart, daB Versorgungsanspriiche gegen Orden,
die nach der Vertreibung im Bundesgebiet nicht neu errichtet wurden, in
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der Regel nicht durchfiihrbar seien. Bestehe der Orden weiter, sei ihm aber
nach seiner wirtschaftlichen Lage die Erfiillung der Versorgungsanspriiche
nicht zuzumuten, so miiften diese ebenfalls als undurchsetzbar angesehen
werden. Ziff. 4 der EntschlieBung bestimmt, daB trotzdem gewdhrte Ver-
sorgungsleistungen caritative Leistungen seien. Das gleiche miiite gelten,
wenn ein Ordenshaus die Versorgung gewihre, dem gegeniiber die ProfeB
nicht abgelegt wurde und gegen das deshalb kein Rechtsanspruch auf Al-
tersversorgung bestehe. Soweit der Orden tatsachlich Leistungen gewdhre
und diese ihm zumutbar seien, seien diese auf die Unterhaltshilfe anzu-
rechnen. Die Priifung der Zumutbarkeit sei Sache des Bundesausgleichsam-
tes. Die weiteren Ziffern der EntschlieBung kommen hier nicht in Betracht.
Die Unterhaltshilfe wurde eingestellt, nachdem das Bundesausgleichsamt
festgestellt hatte, daB der Kongregation die Erfilllung der Versorgungsan-
spriiche wieder zuzumuten sei. Der Grund der Einstellung ist also darin
zu suchen, das die zunichst als caritative Leistung gewdhrte Versorgung
infolge des wirtschaftlichen Erstarkens der Kongregation ihre Rechtsnatur
geandert hat und nunmehr als anrechenbares Einkommen angesehen wer-
den soll.

2) Die Auffassung des Bundesausgleichsamtes beruht auf der Annahme,
daB die neuerrichtete Kongregation mit der vor der Vertreibung bestehen-
den identisch und damit Schuldner der Versorgungsanspriiche sei. Diese
Annahme trifft aber fiir die hier betroffene Kongregation nicht zu. Wie sich
aus ihren Konstitutionen ergibt, ist Schuldner der Versorgungsanspriiche
nicht die Kongregation als solche, sondern die Ordensprovinz, in der die
Schwestern die ProfeB8 abgelegt haben oder zu der sie mit ihrer Zustim-
mung versetzt worden sind (Nr. 261 a u. e mit Nr. 150 der Konstitutionen).
Man kann deshalb aus der Tatsache, daB die Kongregation ihre Tétigkeit
in Bayern aufgenommen hat, nicht einfach schlieBen, daB die Provinz Bayern
identisch mit der Provinz Bohmen sei; denn die Kongregation als solche
scheidet als Versorgungstrdger iiberhaupt aus. '

Gegen die Identitdt der Provinzen Bohmen und Bayern bestehen schon
deshalb Bedenken, weil thre Rechtsform verschieden ist. Die Provinz B&h-
men war nach Tschechoslowakischem Recht eine o6ffentliche rechtliche Kor-
perschaft (vgl. Dr. Egon WeiB, Biirgerliches Recht 1. Teil ABGB 3. Aufl.
Prag 1933 zu § 26 ABGB FufBnote 6), wahrend die in Deutschland bestehen-
den Ordensprovinzen nach der Rechtssprechung des Reichsgerichts als nicht-
rechtsfihige Vereine gelten (Pallandt BGB 10. Aufl. § 54 Anm. 4). Nach
Palandt a.a.0. EGBGB Art. 10 Anm. 4 — BGB § 23 Anm. 1 werden auslédn-
dische juristischen Personen des offentlichen Rechts im Inland ohne weite-
res als solche anerkannt, auch wenn sie nach Art. 10 EGBGB im Inland die
Rechtsfiahigkeit nur als Verein nach den §§ 21, 22 BGB erlangen konnten.
Auch wenn man annehmen wiirde, daB eine ausldndische Ordensprovinz
im Inland nur durch einen BeschluB nach Art. 10 Satz 1 EGBGB zur juristi-
schen Person werden konnte, und daf ein solcher BeschluB hinsichtlich der
Provinz Béhmen der betroffenen Kongregation nicht vorliegt, so daB der
Provinz Béhmen gemé&B Art. 10 Satz 2 EGBGB im Inland als nicht rechts-
fahiger Verein zu betrachten wdre, so wiirde dies doch nur gelten, wenn
das Rechtsverhéltnis, fiir das ihre Rechtsform maBgebend wire, dem deut-
schen Recht unterliegen wiirde (Reichsgericht 159,47). Es ist aber klar, daB
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das vor der Vertreibung entstandene versorgungsrechtliche Verhaltnis
zwischen den inaktiven Schwestern und der Provinz Boéhmen dem deut-
schen Recht in keiner Beziehung unterstand, so daB sie fiir den gegenwaér-
tigen Fall auch nicht fiktiv als nichtrechtsfihiger Verein angesehen wer-
den kénnte. Mithin stehen sich die Provinz Béhmen als juristische Person
und die Provinz Bayern als nicht rechtsfihiger Verein schon nach ihrer
Rechtsform als nicht identisch gegeniiber.

3) Selbst wenn man die Identitdt der Provinzen Bohmen und Bayern dar-
aus herleiten wiirde, daB die vertriebenen aktiven Schwestern der Provinz
Béhmen die Provinz Bayern gegriindet haben, wire noch folgendes zu be-
achten:

a) Angenommen, die Provinz Bayern sei ein nichtrechtskraftiger Verein,
so wiirden nach der bei Pallandt a.a.O. § 54 Anm. 2 angegebenen Reichs-
gerichtlichen Rechtssprechung die Mitglieder zwar grundsitzlich wie Ge-
sellschafter mit ihrem gesamten Vermégen fiir die Vertragsschulden haften,
jedoch lieBe sich diese Haftung durch entsprechende Beschrdnkung der Ver-
tretungsmacht des Vorstandes auf das Vereinsvermdgen beschrinken, Die-
ser Fall wédre aber hier gegeben, da es im Rechtsverkehr und insbesondere
im Verhdltnis zwischen den Schwestern und ihrer Provinz auf Grund ihrer
Kenntnis der Konstitutionen als bekannt vorauszusetzen ist, daB nur das
Vermégen der Provinz fiir die Versorgungsanspriiche haften sollte. Da aber
das Vermdgen der Provinz Bohmen verloren ist, entfallt auch jede gesamt-
schuldnerische Haftung der Schwestern fiir Anspriiche, fiir die sie, wenn
lberhaupt, nur mit dem verlorenen Vermégen haften, und diese Haftung
lebt auch nicht dadurch wieder auf, daB die Schwestern in ihrer jetzigen
Vereinigung — vermutlich zusammen mit Schwestern aus anderen Gebieten
und mit solchen, die erst nach der Vertreibung der Kongregation beige-
treten sind — wieder Vermégen erworben haben. Diese Haftungsbeschrin-
kung wird auch nicht etwa durch die §§ 82 ff. BVFG aufgehoben.

b) Die letztgenannten Vorschriften kommen nur in Betracht, wenn die Iden-
titdt der Provinzen Bayern und B6éhmen angenommen, die Haftungsbe-
schrénkung verneint oder das Wiederaufleben der Haftung bejaht wird,
sowie dann, wenn die Provinz Bayern als juristische Person (Fortsetzung
der Provinz Bohmen) angesehen wird (§ 85 BVFG). Aber auch dann wire
die Geltendmachung der Versorgungsanspriiche gegeniiber der Provinz
Bayern nicht ohne weiteres mdoglich, weil nach § 82 BVFG Vertriebene
(auch juristische Personen) grundsitzlich wegen ihrer vor der Vertreibung
begriindeten Verbindlichkeiten nicht in Anspruch genommen werden kén-
nen. Dieser Grundsatz bezieht sich allerdings nach § 87 Abs. 1 Ziff. 2
BVFG nicht auf gesetzliche Unterhaltspflichten. Solche sind aber die
Versorgungsanspriiche gegeniiber der Provinz nicht; denn sie entstehen
durch die ProfeB und deren Entgegennahme, also durch einen Vertrag. Auf
vertragliche Unterhaltsanspriiche bezieht sich § 87 Abs. 2 nicht (siche
StraBmann-Nitsche BVFG 2. Aufl. § 87 Anm. 3). Auch unter § 87 Abs. 1
Ziff. 3 (Lohne und Gehélter) fallen die Versorgungsanspriiche nicht, wie
der Bundesgerichtshof bereits fiir Ruhegehélter eines Privatunternehmens
entschieden hat (siehe StraBmann-Nitsche a.a.0., Anm. 4). Somit kénnten
die Schwestern einen Rechtsanspruch auf Versorgung &uBerstenfalls nach
§ 83 BVFG geltend machen unter der Voraussetzung, daB sie noch gemiB
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§ 84 Abs. 1 Satz 2 mit dem Antrag zugelassen werden. Bei emnem solchen
Antrag waren aber gema8 § 83 Abs. 2 grundsdtzlich die Vermégens- und
Erwerbsverhiltnisse des Schuldners (Provinz) vom 21. 6. 48 zugrunde zu
legen, eines Zeitpunktes also, fiir den nach den Feststellungen des Bundes-
ausgleichsamtes die Unzumutbarkeit unbestritten ist. Eine spatere Verbes-
serung der Verméogenslage des Schuldners kann allerdings nach § 82 Abs. 2
Satz 3 beriicksichtigt werden, ,wenn und soweit dies aus besonderen Griin-
den zur Vermeidung einer unbilligen Harte dem Glaubiger gegeniiber er-
forderlich erscheint”. Was solche ,besondere Griinde" sind, fiihrt StraB-
mann-Nitsche BVFG § 83 Anm. 6 aus. Es handelt sich dabei um besonders
giinstige finanzielle Verhiltnisse des Gldubigers, wie sie etwa durch eine
groBe Erbschaft oder einen Lotteriegewinn eintreten konnen. Eine blofe
_Zumutbarkeit”, wie sie das Bundesausgleichsamt neuerdings festgestellt
hat, wiirde dagegen nicht geniigen. Auch ist zu bedenken, daB § 83 Abs. 3
Satz 2 nur zur Vermeidung einer unbilligen Hérte fiir den Glaubiger an-
wendbar ist. Glaubiger ist aber die inaktive Schwester und von ihrem
Standpunkt aus muB die Frage beantwortet werden, ob eine unbillige
Harte gegeben ist. Da die Kongregation aber ihr gesamtes Vermogen zur
Auslibung der Néchstenliebe einsetzt, konnte vom Standpunkt der inak-
tiven Schwester, die ihrem Geliibde treu bleiben will, auch bei einem gro-
Ben Vermogenszuwachs der Provinz Bayern nicht von einer unbilligen
Hirte gesprochen werden, wenn ihr Rechtsanspriiche versagt blieben.
Interessen des Lastenausgleichsfonds kénnen in diesem Zusammenhang
schon deshalb nicht beriidksichtigt werden, weil das LAG nur natiirlichen
Personen Entschadigungen gewédhrt und die Provinz Béhmen selbst von
jeder Entschddigung ausgeschlossen ist.

4) Den inaktiven Schwestern stehen also keine Rechtsanspriiche gegen die
Provinz Bayern zu und ihnen ist somit weder die Geltendmachung solcher
Anspriiche zuzumuten (§ 261 Abs. 1 Ziff. 2 Halbsatz 2 LAG), noch kénnen
die Leistungen der Provinzen gegeniiber den inaktiven Schwestern als deren
Einkiinfte im Sinne des § 267 Abs. 2, Halbsatz 1 LAG angesehen werden.
Damit sind diese Leistungen aber noch nicht ohne weiteres als caritative
im Sinne des § 267 Abs. 2 Ziff. 1 gekennzeichnet. Nach der Rechtssprechung
des Bundesverwaltungsgerichts (Urteil vom 23. 8. 55 — RLA S. 335 und
vom 30, 9. 1955 — BVerwG. Bd. 2 S. 215) sind caritative Leistungen nur
solche, die zum Ziel haben, ,ohne Ansehung der Person oder des Standes
die Not des Néchsten zu lindern“. Im vorliegenden Fall liegt es dagegen
nahe, zu vermuten, daB die jeweiligen Leistungen der Provinz Bayern doch
wohl iiberwiegend mit Riicksicht auf die Zugehorigkeit der inaktiven
Schwestern zur Kongregation erfolgen (vgl. Nr. 3 der Konstitutionen) und
weniger im Rahmen der allgemeinen Armenpflege. Damit liegt die Frage
nahe, ob diese Leistungen unter § 267 Abs. 2 Ziff. 4 LAG fallen, also von
der Provinz Bayern mit Riicksicht auf ein fritheres Dienst- oder Arbeits-
verhdltnis gewdhrt werden. DaB die Provinz Bayern nicht der friihere Ar-
beitgeber bzw. der von ihm geschaffene Versorgungstrdger ist, hindert
die Anwendung dieser Vorschrift nicht (vgl. Rundschreiben des Prdsiden-
ten des Bundesausgleichsamtes vom 6. 10. 1953 — Mtbl. BAA s. 328 —
iiber die Beziige des vertriebenen Ostpfarrers, bei dem der Versorgungs-
trager ebenfalls gewechselt hat). Trotzdem bestehen auch gegen die An-
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wendung des § 267 Abs. 2 Ziff. 4 Bedenken; denn nach dem Zweck dieser
Bestimmung sind hier Leistungen gemeint, die zusédtzlich zu einer son-
stigen Versorgung gewihrt werden, wihrend im vorliegenden Fall die Kla-
gerinnen ihre Unterhaltshilfe auf Grund ihres Armutsgeliibdes an die Pro-
vinz Bayern abfiihren miissen und fiir ihren Lebensunterhalt nur auf das
angewiesen sind, was ihnen die Provinz zur Verfiigung stellt. Die Provinz
gewdhrt die Leistungen also seit dem Beginn der Unterhaltshilfezahlungen
nicht zusdtzlich, sondern Zug um Zug gegen Abtretung der Unterhalts-
hilfezahlungen. Wenn dieser Leistungsaustausch auch nicht kommerzieller
Art ist, so ist er doch vertraglicher Art. Eine Schwester, die die Unterhalts-
hilfezahlungen fiir sich behalten und damit das Armutsgeliibde brechen
wiirde, konnte aus der Kongregation entlassen werden. Der Fall liegt also
nicht anders, als wenn ein Unterhaltshilfeempfénger seine gesamte Un-
terhaltshilfe an einen Heimtrédger bezahlen und dieser dafiir Kost und
Wohnung und den sonstigen Lebensbedarf gewidhren wiirde. Es ist offen-
sichtlich, daB in einem solchen Fall die Leistungen des Heimtrdgers bei der
Unterhaltshilfe nicht abgezogen werden kénnen, und zwar auch dann
nicht, wenn sie vielleicht nicht den vollen Gegenwert der Unterhaltshilfe
ausmachen wiirden. Somit konnen die Leistungen der Provinz Bayern an
inaktive Schwestern der Provinz Béhmen in keiner Weise auf die Unter-
haltshilfe angerechnet werden.

5) Eine Ausnahme gilt jedoch fiir die Kldgerin Schwester B. Diese hat
bis zu ihrer Vertreibung am 21. 3. 1946 im Krankenhaus K. gearbeitet und
arbeitete bis nach der Vollendung ihres 66. Lebensjahres, ndmlich bis 30. 8.
1954, als aktive Schwester im Stddt. Krankenhaus Regensburg, wo sie neben
Kost und Wohnung noch eine Barvergiitung von 60,— DM erzielte, die sie
gemaB einem Vertrag zwischen dem Krankenhaus und der Provinz Bayern
an diese Provinz abfiihrte. Fiir die Versorgung dieser Schwester, die somit
noch fiir die Provinz Bayern aktive Dienste geleistet hat, muB in entspre-
chender Anwendung der Nr. 150 der Konstitutionen die Provinz Bayern
aufkommen. Schwester B. muB als mit ihrem Willen zur Provinz Bayern
nversetzt” angesehen werden. Dem steht das Alter der Klagerin nicht ent-
gegen, da die Konstitutionen keine Altersgrenzen kennen, sondern aktiver
Dienst bis zur Arbeitsunfihigkeit oder Altersschwiche geleistet wird. Es
steht auch nicht entgegen, daB die Versetzung aus der durch die Vertreibung
geschaffenen Zwangslage entstanden ist; denn schlieBlich miissen alle akti-
ven Schwestern der ehemaligen Vertreibungsgebiete, die sich der Provinz
Bayern bei oder nach ihrer Griindung angeschlossen haben, als dorthin mit
ihrem Willen versetzt gelten, weil die Konstitutionen fiir einen solchen
Fall keine andere Regelung vorsehen. Dies trifft aber ohne Riicksicht auf
das Alter auch auf die Schwester B. zu, nachdem sie, wie gesagt, noch aktiv
titig geworden ist. Ob ihre Versorgung der Provinz zuzumuten ist, war
zundchst, solange die Versorgung tatsdchlich gewéhrt wird, nicht zu unter-
suchen. Die Klage dieser Schwester muBte deshalb abgewiesen werden.

6) Bei den ibrigen inaktiven Schwestern, die im Rahmen ihrer Krifte in
einigen Fillen noch gewisse leichtere Dienste geleistet haben, kann dage-
gen angenommen werden, daB sie sich lediglich im Rahmen der ihnen zuge-
dachten Versorgung noch etwas niitzlich machen wollten, ohne da8 sie des-
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halb als aktiv dienstlich anzusehen wéren. Fiir sie hat also die Provinz
Bayern nicht aufzukommen. Somit waren die Vorentscheidungen, soweit sie
diese Schwestern betreffen, aufzuheben.

1.
Kostenentscheidung...
Die Revision zum Bundesverwaltungsgericht wurde zugelassen, weil der
Sache grundsitzliche Bedeutung zukommt (§ 339 Abs. 1 LAG).

2. Aus dem Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes, I'V. Senat, vom
18. 9. 1959, Zeichen C/238.58, in der gleichen Sache

Griinde:

Die Kldgerinnen sind inaktive, aus der Tschechoslowakei vertriebene Or-
densschwestern der Provinz Béhmen der Kongregation der Schwestern von
..., die sich seit der Vertreibung in Bayern aufhalten und ihren Lebens-
bedarf von der insbesondere von aktiven Schwestern der Ordensprovinz
Bohmen neu gegriindeten Provinz Bayern des genannten Ordens erhalten.
1953/54 war ihnen durch unanfechtbar gewordene Bescheide der Ausgleichs-
dmter wegen Verlustes ihrer Existenzgrundlage Unterhaltshilfe auf Lebens-
zeit zuerkannt worden.

Auf Veranlassung des Landesausgleichsamis ordneten 1957 die Leiter der
Ausgleichsimter das Ruhen der Unterhaltshilfe mit der Begriindung an,
die Ordensprovinz Bayern sei nunmehr imstande, aus eigener Kraft diese
inaktiven Schwestern zu versorgen. Die Ausgleichausschiisse und die Be-
schwerdeausschiisse bestidtigen diese Ruhensverfiigungen.

Den Anfechtungsklagen gab das Verwaltungsgericht durch das angefochtene
Urteil, in dem eine Revision zugelassen ist, statt, und hob die Ruhensver-
fiigungen der Ausgleichsamtsleiter, die Bescheide der Ausgleichsdmter und
die Beschwerdebeschliisse der Beschwerdeausschiisse auf.

In den Entscheidungsgriinden sagt das Verwaltungsgericht, die Auffassung
der Ausgleichsbehérde, der Ordensprovinz Bayern sei nunmehr die Erfil-
lung der Versorgungsanspriiche der inaktiven Ordensschwestern zuzumuten,
die rechtliche Einordnung des tatsichlich gewéhrten Unterhalts habe sich
aus einer caritativen Leistung in eine anrechenbare gewandelt, beruhe auf
der Annahme, die neuerrichtete Organisation sei mit der bis zur Vertreibung
bestehenden wesensgleich (identisch) und somit Schuldnerin der nach kirch-
lichem Recht begriindeten Versorgungsanspriiche der Ordensschwestern. Aus
den Konstitutionen der Kongregation, der die Kligerinnen angehdrten,
gehe jedoch hervor, daB Schuldner dieser Anspriiche nicht die Kongregation
als solche sei, sondern die Ordensprovinz, in der die Ordensschwestern das
Ordensgeliibde (Profess) abgelegt hitten oder zu der sie mit ihrer Zustim-
mung versetzt worden seien. Die Ordensprovinz Béhmen, der die Kladgerin-
nen angehért hétten, und die Ordensprovinz Bayern seien schon des-
halb nicht wesensgleich (identisch), weil ihre Rechtsformen verschieden seien:
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