Die Kammer ist deshalb zu dem Ergebnis gekommen, dalf das gegen Dr. Hofius
eingeleitete Devisenstrafverfahren vorwiegend seiner politischen oder religi-
osen Verfolgung gedient hat. Es war daher auszusprechen, daf3 der riicker-
stattungsrechtliche Schadensersatzanspruch der Antragsteller dem Grunde nach
gerechtfertigt ist.”

II. NOTE DES KARDINALSTAATSSEKRETARS E. PACELLI VOM
JANUAR 1936 AN DEN BOTSCHAFTER DES DEUTSCHEN REICHES
BEIM HL. STUHL IN ROM, DR. DIEGO V. BERGEN

,Die Note der Reichsregierung vom 16. Dezember vorigen Jahres rdumt in
ihren Ausfithrungen den sog. Devisenprozessen kath. Weltgeistlicher und Or-
densangehoriger einen besonderen Platz ein und bentitzt diesen Anlal zu Aus-
flihrungen, die dem HI. Stuhl deshalb nicht neu sind, weil er sie in dhnlicher,
wenn auch vergroberter Form und mit gleicher Tendenz in der amtlichen
Presse der den Staat tragenden Partei seit geraumen Monaten zu finden ge-
wohnt war. Angesichts der in Deutschland durchgefiihrten Uniformierung der
Presse und ihrer gedanklichen Leitung und Beherrschung durch ein besonderes
Ministerium hat er die teilweise geradezu empoérenden, fiir die Kirche und
ihre Gliubigen tiefbeleidigenden, jeder Wahrhaftigkeit und Wiirde wider-
sprechenden Kommentare in der behordlich inspirierten, teilweise zum Abruck
direkt gezwungenen Presse nicht als rein journalistische Entgleisung betrach-
ten und dementsprechend bewerten kénnen. Sie sind vielmehr ernste und uner-
triagliche Symptome fiir den Geist der Kirchenfeindschaft, der von den mafB-
gebenden Personlichkeiten unter Nichtachtung, Duldung oder gar Foérderung
verantwortlicher Stellen in die amtliche Presse, in die staatsbevorzugten Or-
ganisationen und in die den Staat beherrschende Partei hineingetragen wird.
Die dagegen erhobenen kirchlichen Vorstellungen sind, von einzelnen aner-
kennenswerten Fallen abgesehen, nicht imstande gewesen, die obersten Staats-
stellen zu der ihnen jederzeit moglichen Sistierung dieses Vorgehens zu veran-
lassen.

Es kann bei diesem mehr zufilligen AnlaB3 darauf verzichtet werden, ein in die
Einzelheiten gehendes Bild dieser unter den Augen der Reichsregierung sich
vollziehenden Entstellung von Vorgingen zu zeichnen, deren sachliche und lei-
denschaftslose Beurteilung auch im deutschen Selbstinteresse gelegen wére.
Gelegenheit zu eingehender Darlegung wird sich spéter ergeben, wenn die ge-
samten Tatbestinde vorliegen. Vorerst beschriankt sich der Hl. Stuhl darauf,
zu den in der Note enthaltenen Ausfiihrungen Stellung zu nehmen.“

Es folgl die Zuriickweisung des Vorwurfs, der HI. Stuhl sei gegen die staats-
feindliche Wirtschaftsbetditigung kirchlicher Personen und Organisationen
nicht eingeschritten,

Im nationalsozialistischen Deutschland ist die Verteidigung der Wahrheit
in der Presse und breiten Uffentlichkeil kaum mehr méglich, vielmehr ist
eine staatlich gelenkte Hetze nach offensichtlich einheitlichen Stichworten ge-
gen Kldster, Klerus und Kirche festzustellen, in dem die katholische Sitten-
lehre in maBloser Weise angegriffen, verdreht und geschmdht wird. Diese
zu bedauernde Beeinflussung der 6ffentlichen Meinung ist wegen der durch
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sie geschaffenen Atmosphire fiir die Objektivitil der Rechtsfindung ein
schwerwiegendes Gefahrenmoment, weil die beteiligten Amispersonen sich
der Suggestion und dem Druck der propagandistisch geschaffenen 6ffent-
lichen Meinung nicht entziehen kénnen.

Auch durch die Art der Behandlung der Angeklagten im Verlauf des Unter-
suchungsverfahrens wurde die Objektivitdt der Rechtsfindung ernsthaft ge-
fahrdet. Es folgt eine ausfiihrliche Schilderung der Art und Weise der
rechtswidrigen Behandlung verhafleter Geistlicher, Ordensminner und Or-
densfrauen. Unter anderem heiBt es:

»Gerade bei den Devisensachen kam der seelischen Verfassung, der Aufnahme-
und Verteidigungsféhigkeit der Angeschuldigten prozessual eine besondere
Bedeutung zu. Es handelt sich um ein an sich sehr verwickeltes Stoffgebiet, das
durch die intensive Gesetzgebung und Verordnungstitigkeit der gegenwirtigen
Reichsregierung selbst fiir den Durchschnittsjuristen undurchsichtig geworden
ist. Zur Feststellung der Legalitit oder Illegalitit gewisser finanzieller Hand-
lungen bedarf es nachgerade ausgesprochener Spezialisten. Selbst unter ihnen
sind die Meinungen keineswegs konform. Wenn der deutschen Justiz verhilt-
nisméBig viele Verfahren gegen kirchliche Personen und Organisationen iiber-
wiesen wurden, so erklirt sich diese auf den ersten Blick befremdende Tat-
sache bei der oben geschilderten Sachlage unschwer dadurch, daB diese Klasse
von Beschuldigten eben nicht mit dem ,Raffinement der Methoden, nicht mit
»8ut eingespielten Organisationen“ und nicht so ,planmiBig® vorgegangen war,
wie es die Note der Reichsregierung hinstellt. Es spricht vielmehr alles dafiir,
daB, wie es bei anormal komplizierten Gesetzesvorschriften zu sein pflegt —
um bei dem Sprachgebrauch der Reichsregierung zu bleiben — die eigentlich
»Raffinierten®, die wohl mehr in den anderen Kreisen zu suchen sind, und die
die technischen Finessen gewohnheitsmiBig besser beherrschen, nicht oder nur
sehr selten gefaf3it werden. Bei dem in der Note erhobenen Vorwurf des ,plan-
mafligen Angriffs auf das Wirtschaftsleben ihres Vaterlandes und ihres schwer
um seinen Wiederaufbau ringenden Volkes“ vermi3t der Hl. Stuhl den bei
einer so weittragenden Behauptung doppelt notwendigen Beweis.*

Nach den Gutachten unvoreingenommener Fachleute ist die von der Reichs-
regierung behauptete volkswirtschaftliche Schddigung nicht mehr als eine
bestreitbare Hypothese. Im Gegenteil ist

»durch die Art der Strafverfolgung und publizistischen Aufmachung der bis-
herigen Prozesse neben dem Kredit der in Frage kommenden Personen und
Einrichtungen nach sachverstindigem Urteil auch der allgemeine Kredit
Deutschlands im Auslande geschiddigt worden. Die beispiellos hohen, neben
Zuchthaus und Geféngnis herlaufenden Geldstrafen und Beschlagnahmungen
bedingen, gewollt oder ungewollt, einen in seinen Fernwirkungen noch nicht
berechenbaren volkswirtschaftlichen Schaden, der einer unvergleichlich hé-
heren GréBenordnung angehéren diirfte, als das den Angeklagten vorgewor-
fene und vorgerechnete volkswirtschaftliche Minus.*

...Uberdies ,kann mit hoher Wahrscheinlichkeit angenommen werden, daB
die tiberwiegende Mehrzahl aller Angeschuldigten nicht {iber die finanziellen
und wirtschaftlichen Kenntnisse verfiigte, um — auBBer dem mehr oder minder
klaren Gefiihl einer formalen Gesetzesiibertretung — auch das BewuBtsein
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einer schwerwiegenden Effektivschidigung der deutschen Volkswirtschaft sich
bilden zu konnen. Falls dieses klare BewuBtsein aber nicht vorlag, ist es unge-
recht, diese Personen gesinnungsgemif auf eine Stufe mit Verbrechern zu
stellen und ihnen, die doch eingestandenermafBlen ohne jede Spur personlicher
Bereicherung und abseits aller egoistischen Gewinnsucht handelten, entehrende
Strafen von einem in vergleichbaren Kulturstaaten unerhorten AusmalB auf-
zuerlegen. Im Gefolge einer augenscheinlichen Fehlbeurteilung der Gesin-
nungsfrage sind so deutschen Zuchthidusern und Geféngnissen eine Reihe von
Personen iiberantwortet worden, die ein Leben personlicher Selbstlosigkeit und
uneigenniitzigen Dienstes an den Mitmenschen hinter sich haben und die auBer
in Fallen evidentester Gegenbeweise den Anspruch hatten, im Zweifelsfall als
Irrende, aber nicht als boswillige Attentiter gegen ihr Volk betrachtet zu
werden. Diesem Tatbestand ebenso wie dem Sachinteresse des deutschen
Reiches wiirden, so wie es in anderen Staaten geschieht, Geldstrafen voll ent-
sprochen haben.“

Der Kardinalstaatssekretdr weist dann darauf hin, daB die Angeklagten viel-
fach eine Gewissenspilicht zu erfiillen glaubten, wenn sie ihre auslindischen
Gldubiger befriedigen wollten. Uberhaupt ist eine normale Verteidigung
und eine Betonung der verschiedenen subjektiven und objektiven Entla-
stungsmomente der Angeklagten nicht mdglich gewesen. Uniter anderem
ftihrt er aus:

,Die den gerichtlichen Verhandlungen vorgreifende Plakatierung der Beschul-
digten als Volks- und wirtschaftliche Landesverrdter machte — zumal ange-
sichts der diskriminierenden Bestimmungen fiir die Anwaltschaft und der durch
sie gegebenen Gefahr der Disziplinierung — die Ubernahme der Verteidigung
zu einem nicht unbedenklichen Unternehmen. Das Risiko der MaBregelung aus
politischen Griinden und seitens politischer Stellen, sobald Inhalt oder Form
der Verteidigung in Gegensatz zu der herrschenden parteiamtlichen Auffas-
sung geriet, hat die Bewegungsfreiheit der Verteidiger gehemmt. Aber selbst
dieser stark geminderten Verteidigung hat man jenseits der Winde der Ge-
richtsriume das naturgeméfBe Echo in der Offentlichkeit unterbunden. Die in
der Presse verdffentlichten, von amtlicher Seite zensurierten Presseberichte
haben in ganz eindeutiger Weise die belastenden Momente hervorgezerrt,
wihrend alles Entlastende, besonders die Pléddoyers der Verteidiger, entweder
garnicht oder nur in irrefithrenden Bruchstiicken gebracht werden durften.
Wird mit Erfahrungen solcher Art und der propagandistischen Ausschlachtung
der Devisen- und anderer Prozesse die Methode in Vergleich gestellt, die bei
Straftaten von Angehorigen der herrschenden Partei mehrfach angewandt wur-
de und wird, so mangelt dem in der Note enthaltenen Hinweis auf die Unab-
hingigkeit der Richter und auf die Gleichheit aller Deutschen vor dem Gesetz
die iiberzeugende Kraft, die man in einem Rechtsstaat mit Begriffen dieser Art
zu verbinden gewohnt ist. Vorgénge der geschilderten Art bieten nicht das Bild
einer der Wahrheitsvermittlung dienenden leidenschaftslosen Gerechtigkeit.
Sie tragen die Charakterziige einer nach vorbestimmtien Zielen handelnden
Zweckjustiz und nehmen den Spriichen solcher Gerichte in den Augen der Of-
fentlichkeit nur zu leicht jene Unabhingigkeit und &uBliere Wiirde, die notwen-
dige Voraussetzung richterlicher Unparteilichkeit und Autoritét ist. Es ist da-
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her wohl kein Zufall, daB die Beurteilung der Devisenprozesse im Sinne der
Reichsregierung geographisch nicht weiter reicht als die Zwangsgewalt der
Geheimen Staatspolizei und des Propagandaministeriums, und daB die Meinung
der Weltéffentlichkeit weit davon entfernt ist, sich die amtlichen Schlu3fol-
gerungen und Wertungen innerlich und endgiiltig zu eigen zu machen. Im Ge-
genteil greift immer mehr der Eindruck um sich, daB diese wie auch andere
Prozesse in der Konzeption einfluBreicher Staats- und Parteistellen weniger ein
Postulat der Gerechtigkeit sind als politische Schaustellungen, mit denen ganz
bestimmte ... kirchenfeindliche Ziele angesteuert werden.“ ... ,Wenn ein maf-
gebender Autoritidtstriger des gegenwirtigen Staates in einem fiir solche Er-
6ffnungen fiir unbedenklich gehaltenen Milieu mit einer einem bolschewisti-
schen Volksbeauftragten anstehenden Unbekiimmertheit den Plan der Diskre-
ditierung und langsamen Vernichtung der katholischen Kirche in Deutschland
entwickelt und als Kampfetappe u. a. Devisenprozesse und #hnliches aufzéhlt,
so zeigen Vorkommnisse solcher Art, da auch der mit einem Héchstmall von
Gerechtigkeit vorgehende und sich nach den Grundweisungen seiner vorgesetz-
ten Behérden orientierende Richter nicht davor gesichert ist, Absichten zu die-
nen, die zu teilen er sicher ablehnen wiirde. Solange es mdglich ist, daf Vertre-
ter solcher Auffassungen und Beflirworter solcher Handlungen fiir den Natio-
nalsozialismus in 6ffentlichen Reden die Rettung der Kirche in Anspruch neh-
men und glauben, mit der Formel vom ,positiven Christentum® auch solche Tat-
bestdnde decken zu konnen, ist es dem HI. Stuhle unmdglich, sich in der Beur-
teilung der Devisenprozesse den von der Note der Reichsregierung vorgezeich-
neten Bahnen anzuschlieBen. Erkldrungen und Versicherungen haben fiir ihn
angesichts der bitteren Erfahrungen ihren normalen Kurswert eingebiifit.“

. ,Der HI1. Stuhl kann in besonderer Beziehung auf die Devisenprozesse nicht
unerwihnt lassen, daB nach zuverldssigen Nachrichten in gewissen Fillen
umfassendster Verletzung der deutschen Devisengesetze durch nichtkirchliche
Personen — und zwar in einem Ausmafe, mit dem die liberhShten Schétzungen
der Anklagebehérden in den Devisenprozessen gerade gegen katholische Geist-
liche und Ordensleute keinen Vergleich aushalten — auf ein Strafverfahren
verzichtet und die in der Devisengesetzgebung vorgesehene Moglichkeit einer
auBergerichtlichen Regelung angewandt worden ist. Auch in Prozessen wegen
anderer Straftaten ist die deutsche Justiz bei sehr zuverléssigen und unterrich-
teten Gewihrsleuten von der Feststellung nicht frei geblieben, daB sie ein
zweifaches MaB kenne und in gewissen, Staat und Partei personlich interessie-
renden Fillen nichts von der Hirte erkennen lasse, die sie andern gegeniiber
unter Bezugnahme auf die Gleichheit aller Staatsbiirger vor dem Gesetz fiir
geboten erklére.“

Nachdem der Kardinalstaatssekretdr nochmals den Vorwurf der Reichsregie-
rung, daB die Kirche gegen die Angeklagten nicht vorgegangen widre, zu-
riickweist, fithrt er zur allgemeinen Lage der Kirche in Deutschland u. a. aus:

»Das Erstaunen der Reichsregierung iiber die Feststellung des HI. Stuhles, der
Kulturkampf sei in Deutschland eine traurige Realitét der Gegenwart, ist fiir den
letzteren ebenso unerwartet wie unbegreiflich. Die Aktenschrinke der betei-
ligten Ministerien und Behorden sind notorisch voll von fortlaufenden Be-
schwerden der kirchlichen Stellen. Es gibt gewil im ganzen Reich keine Didzese

157



und wohl kaum eine Pfarrei, in der die Spuren von Wunden dieses Kampfes
nicht offenbar wiren. Die katholische Tagespresse ist vernichtet und mit un-
wiirdigen Mitteln zur Hergabe ihrer Verlagsrechte gezwungen worden. Die ka-
tholische Publizistik steht unter einer gehissigen, den Angriff gegen die Kir-
che schiitzenden, die Verteidigung knebelnden Zensur. Hirtenbriefe der Bischife
werden beschlagnahmt oder an der Verbreitung gehindert. Unter jeder kath.
Kanzel lauert ein unkontrollierbarer Angeber. In Gefingnissen und Konzen-
trationslagern sitzen katholische Geistliche, weil sie in Ausiibung ihres Amtes
den Forderungen der christlichen Lehre und Lebensauffassung die Verteidigung
zukommen lieBen, welche die gegnerischen Angriffe notig machten. Katholische
Beamte und 6ffentliche Angestellte sind in nicht mehr zu tibersehender Zahl
um Stellung und Brot gebracht. . ..“

,Der HI. Stuhl hofft, durch seine freimiitigen Erkldrungen einen nicht unwe-
sentlichen Beitrag zur Klirung der vorhandenen Spannungen geleistet zu ha-
ben und gibt der Erwartung Ausdruck, daB die deutsche Reichsregierung im
Rahmen der wegen bestimmter Einzelfragen angeregten, bzw. schon begonnenen
Fithlungnahme mit dem Herrn Apostolischen Nuntius und Vertretern des Epis-
kopates Veranlassung nehmen wird, die auBerordentlich ernste Gasamtlage
durch schnelle und sachlich befriedigende Ergebnisse zu erleichtern.

Mit dem Ausdruck ausgezeichneter Hochachtung habe ich die Ehre zu sein

Eurer Exzellenz
ergebenster E. Card. Pacelli.“
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