Rechtsprechung

Im vergangenen Jahrgang der Ordenskorrespondenz (3, 1962, 236) haben wir ein
Rundschreiben des Bundesministers vom 14, 2. 1962 uber die Gewdhrung von
Kindergeldzulage bei Eintritt des Kindes in einen kirchlichen Orden abgedrucki.
Dieses Rundschreiben stimmt wértlich tiberein mit dem fritheren RunderlaB des
Finanzministers von Nordrhein-Westfalen vom 3. 5. 61. Bezugnehmend auf diesen
ErlaB bzw. dieses Rundschreiben bringen wir im folgenden zwei rechtskriftige
Urteile zur Frage der Gewdhrung von Waisenrente und Kinderzuschlag von grund-
séitzlicher Bedeutung. Sowohl das Sozialgericht Dortmund wie auch das Oberver-
waltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen in Miinster kommen, wenn auch
von verschiedenen Gesetzen ausgehend, zu dem Ergebnis, daB auch fiir die Zeit
des Postulates und Noviziates Waisenrente und Kindergeld gewdhrt werden muB.

I. GEWAHRUNG VON KINDERGELD NACH DEM KINDERGELDGESETZ

Urteil der 16. Kammer des Sozialgerichts Dortmund vom 24. 10. 1962
Aktenzeichen: S 16 Kg 684/62

IM NAMEN DES VOLKES

In der Streitsache

des Wilhelm Miiller, Eslohe/Sauerland, Miithlenweg 15 Klagers
gegen die Familienausgleichskasse bei der GroBhandels- und Lagerei-Berufsgenos-
senschaft Mannheim, M 5, 7,

gesetzlich vertreten durch den Hauptgeschéftsfithrer Beklagte
wegen Kindergeldgewdhrung

hat die 16. Kammer des Sozialgerichts Dortmund in der Sitzung vom 24. Okt. 1962
in Meschede unter Mitwirkung von Sozialgerichtsrat Jenrich als Vorsitzender und
Sozialrichter Dr. Adolf Evers, Sozialrichter Otto Siedhoff als Beisitzern, nach Lage
der Akten fiir Recht erkannt:

Der angefochtene Bescheid der Beklagten vom 18. 1, 1962 wird aufgehoben.

Die Beklagte wird verurteiit, die Tochter Anneliese des Kldgers fiir die Zeit vom
1. 6. 1961 bis zum 30. 4. 1962 bei der Kindergeldgewdhrung zu berticksichtigen.

Sie hat dem Kldger weiter die zur zweckentsprechenden Rechtsverfolgung notwen-
digen Auslagen zu erstatten.

Die Berufung gegen dieses Urteil wird gemdB § 150 Ziffer 1 SGG zugelassen.

TATBESTAND

Der Klédger ist Inhaber einer GetrédnkegroBhandlung in Eslohe (Sauerland). Er be-
zog bisher unter Berlicksichtigung folgender Kinder Kindergeld: Margarita, geb.
am 27. 11, 1941; Reinhold, geb. am 19. 6. 1942; Magdalena, geb. am 11. 4. 1944,

Am 16. Dez. 1961 beantragte der Kldger, seine Tochter Anneliese, geb. am 13. 8.
1937, wieder bei der Kindergeldzahlung, und zwar riickwirkend ab 20. Oktober
1959, zu beriicksichtigen. Er legte der Familienausgleichskasse Unterlagen vor, aus
denen hervorging, daBl die Tochter Anneliese am 20. Oktober 1959 in die Genos-
senschaft der armen Franziskanerinnen in Olpe eingetreten war und dort zundchst
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ein Postulat von einem Jahr und ein abschlieBendes Noviziat von 2 Jahren ablei-
stete. Der Kldger berief sich in seinem Antrag auf einen ErlaB des Finanzministers
des Landes Nordrhein-Westfalen vom 4, Mai 1961, wonach die Zeit des Postulats
und des Noviziats als Berufsausbildung im Sinne des § 18 Abs. 2 LBes. 6 anzu-
sehen ist.

Mit Bescheid vom 18. Januar 1962, der per Einschreiben laut Einlieferungsschein
am gleichen Tage zur Post gegeben wurde, lehnte die beklagte Familienausgleichs-
kasse den Antrag des Kldgers auf Weiterberiicksichtigung seines Kindes Anne-
liese ab, Die Ablehnung wurde damit begriindet, daB allein die Vorbereitungszeit
fiir den Eintritt in einen Orden (Postulat und Noviziat) keine Berufsausbildung im
Sinne des Kindergeldrechts sei. DaB wihrend dieser Zeit eine planméBige und von
entsprechenden Lehrkréften geleistete Lehrtéatigkeit fiir die spdtere Ausiibung
eines Lebensberufes durchgefithrt werde, habe der Kldger nicht vorgetragen. Im
iibrigen sei ein Anspruch auf Beriicksichtigung des Kindes Anneliese bis einschlieB-
lich Mai 1961 wegen verspiteter Antragstellung geméB §§ 4 Abs. 3, 4 Abs., 2
Satz 1 KGG ausgeschlossen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Klage, die mit Schreiben vom 17. Februar
1962 beim Sozialgericht in Dortmund eingegangen isl. In der Klagebegriindung
beruft sich der Kldger wiederum auf den RunderlaB des Finanzministers von NRW.
Er fithrt dazu aus, was in diesem BundeserlaB anerkannt sei, miisse auch fir das
Kindergeldgesetz gelten. Die Postulantinnen und Novizinnen stdnden in einer
echten Schul- und Berufsausbildung. Wéhrend des Postulats und Noviziats sei kei-
nerlei Mitgliedschaft seiner Tochter in der klosterlichen Ordensgenossenschaft ge-
geben. Diese beginne erst mit Ablequng des Geliibdes. Sein Anspruch auf weiteres
Kindergeld sei auch fiir die Zeit von Qktober 1959 bis Mai 1961 zu berticksich-
tigen, da ihm der betreffende Runderlall in seinem Wortlaut erst jetzt bekannt-
geworden sei.

Der Kldger legte im Laufe des Verfahrens dem Gericht eine Erklirung des Mutter-
hauses der armen Franziskanerinnen in Olpe vom 24. September 1962 {iber den
Ausbildungsweg seiner Tochter Anneliese wdhrend des Noviziats und Postulats
vor. In dieser Erkldrung heiBt es u. a.:

.Nach der praktischen Seite hin erfolgt wéahrend der Postulats- und Noviziatszeit
eine Hinbildung auf das von dem jungen Médchen in Aussicht genommene spétere
Betdtigungsfeld. Schwester Anneliese Miiller erstrebt als praktisches Berufsziel
das Examen einer staatlich gepriiften Wirtschafterin und das Examen einer Diat-
kiichenschwester. Auf die Erreichung dieses Zieles ist die praktische Hinbildung
wihrend der Noviziats- und Postulatszeit ausgerichtet.”

Nach Belehrung in der miindlichen Verhandlung hat der Kldger, nachdem er zu-
nédchst den Antrag gestellt hatte, seine Tochter Anneliese bei der Gewdhrung von
Kindergeld von Oktober 1959 bis einschlieBlich April 1962 zu beriicksichtigen, be-
antragt,

den angefochtenen Bescheid der Beklagten vom 18. 1. 1962 aufzuheben und die
Beklagte zu verurteilen, seine Tochter Anneliese Miiller fiir die Zeit vom 1. 6. 1961
bis 30, 4. 1962 bei der Kindergeldgewédhrung zu beriicksichtigen.

Die Beklagte hat beantragt, die Klage abzuweisen.

Sie nimmt in der Klageerwiderung zundchst auf die Griinde ihres Bescheides vom
18, Januar 1962 Bezug. Ergdnzend trigt sie vor, daf die gesamte Tatigkeit der
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Tochter des Kldgers innerhalb des Ordens keine Berufsausbildung darstelle, weil
sie nicht gleichzeitig der Ausbildung fiir einen spdter im Rahmen des Ordens aus-
zuitbenden biirgerlichen Beruf diene. Auf die Erklarung des Mutterhauses der
armen Franziskanerinnen vom 24. September 1962 erwidert die Beklagte, daBl es
der weit im Vordergrund stehende hauptsdchliche Zweck des Postulats und No-
viziats sei, die jungen Méadchen, die in den Orden eintreten wollten, auf das geist-
liche Leben der Ordensfrau religios und weltanschaulich vorzubereiten. ‘Wenn da-
neben im Hinblick auf einen spéteren Einsatz im Bereich des Ordens eine gewisse
praktische Tétigkeit erfolge, gebe diese Tatigkeit dem Posiulat und Noviziat nicht
das Geprége. Sie trete vielmehr gegeniiber der weltanschaulichen Vorbereitung in
den Hintergrund. In der Erkldrung werde ibrigens auch nur von einer Hinbildung
zu einem biirgerlichen Beruf gesprochen. Eine blofie Anleitung erfiille aber nicht
den Begriff der Berufsausbildung nach § 2 Satz 2 KGG.

Das Gericht hat eine Auskunft beim erzbischéflichen Generalvikariat in Paderborn
dariiber eingeholt, ob der vom Kldger vorgetragene Standpunkt als zutreffend
angegeben wird. Mit Schreiben vom 9. August 1962 hat das erzbischéfliche Gene-
ralvikariat dahingehend geantwortet, daB es ebenfalls auf den oben angefiihrten
RunderlaB des Finanzministers verwies. Weiter wird in dem Schreiben angefiihrt,
daB aus der Praxis der Mutterhduser ersichtlich sei, daf Postulantinnen und Novi-
zinnen als solche Personen betrachtet wiirden, die bei der Kindergeldzahlung als
in der Berufsausbildung stehend zu beriicksichtigen seien.

Dem Gericht ging ferner am Verhandlungstage ein Schreiben des Mutterhauses
der armen Franziskanerinnen zu. Aus diesem Schreiben geht u. a. hervor, daB der
Anstaltshaushalt des Mutterhauses mit Datum vom 15. April 1958 vom Landesaus-
schuB fiir hauswirtschaftliche Berufsausbildung in NRW als Lehrhaushalt aner-
kannt worden sei.

Zu der Silzung des Sozialgerichts Dortmund am 24. Oktober 1962 war die Beklagte
nicht erschienen und nicht in ihr vertreten, obwohl sie ordnungsgemd8 unter dem
Hinweis geladen worden war, dab bei Nichterscheinen eine Entscheidung nach
Lage der Akten ergehen kann.

Der Kldger hat einen entsprechenden Antrag gestellt.

Wegen des Sachverhaltes im einzelnen wird im tbrigen auf den Inhalt der Akten
und auf die von den Beteiligten eingereichten Schriftsitze nebst Anlagen Bezug
genommen.

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

Dem Antrag des Kldgers auf Entscheidung nach Lage der Akten war stattzugeben,
da die Voraussetzungen gegeben waren.

Die Klage ist zuldssig und rechtzeitig erhoben. Sie ist nach Auffassung der Kam-
mer auch begriindet. Die Tochter Anneliese Miiller des Kldgers ist fiir die Zeit vom
1. Juni 1961 bis 30. April 1962 bei der Kindergeldgewdhrung zu beriicksichtigen.
Der vom Kldger geltend gemachte Anspruch auf Beriicksichtigung seiner Tochter
Anneliese bei der Kindergeldgew#dhrung wiahrend der Postulats- und Noviziatszeit
ist nur dann gerechtfertigt, wenn diese wahrend dieser Zeit als Kind im Sinne des
§ 2 KGG gilt. Nach dieser Bestimmung sind Kinder, die das 18., aber noch nicht
das 25. Lebensjahr vollendet haben, dann bei der Berechnung des Kindergeldes
zu beriicksichtigen, wenn sie fiir einen Beruf ausgebildet werden.
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Der Gesetzgeber hat nicht nidher bestimmt, was unter Berufsausbildung im Sinne
des Kindergeldgesetzes zu verstehen ist. Allgemein wird darunter jede Ausbildung
verstanden, die dazu dient, einen Beruf gegen Entgelt ausiiben zu konnen. Uber
die Frage, auf die die Beklagte es entscheidend abstellen will, ob eine Berufsaus-
bildung nur dann vorliege, wenn sie als Vorbereitung auf einen biirgerlichen Be-
ruf der ausgeiibten Tatigkeit das Geprage gebe und weit im Vordergrunde stehe,
braucht die Kammer nicht zu entscheiden,

Sie hilt es zundchst auf Grund der beiden Erkldirungen des Mutterhauses der
armen Franziskanerinnen fiir erwiesen, daB die Tochter Anneliese des Kldgers
neben der Vorbereitung auf das geistliche Leben einer Ordensfrau auch eine
praktische Ausbildung in Richtung auf das Examen einer staatlich gepriiften Wirt-
schafterin und einer Didtkiichenschwester erfihrt. Die Kammer sieht hierin eine
echte Berufsausbildung, zumal der Anstaltshaushalt seine staatliche Anerkennung
als Lehrhaushalt gefunden hat.

Wie die Beklagte ist die Kammer zwar der Ansicht, daB die Ausbildung auf den
sogenannten ,birgerlichen” Beruf nicht im Vordergrund steht. Darauf kommt es
aber nach Ansicht der Kammer im vorliegenden Fall nicht an. Beide Vorberei-
tungstitigkeiten kénnen nicht getrennt betrachtet werden. Dabei kann es dahin-
gestellt bleiben, ob etwa das Postulat und das Noviziat als solche schon als Berufs-
ausbildung anzusehen sind. Immerhin wird eine Tatigkeit ausgetbt, die nicht dem
Gelderwerb, noch der Vervollkommnung der Allgemeinbildung oder dem privaten
Hausgebrauch, sondern allein der Vorbereitung auf eine spdtere Tatigkeit dient;
eine Tétigkeit also, die dem Begriff der Berufsausbildung zumindestens sehr nahe
kommt, Tritt zu einer solchen Ausbildung eine weitere hinzu, diesmal auf einen
sogenannten ,biirgerlichen” Beruf, wére es lebensfremd, wollte man die Tochter
des Kldgers nicht als insgesamt in der Berufsausbildung befindlich ansehen.

Die Richtigkeit der Auffassung der Kammer wird auch durch das Rundschreiben
des Bundesinnenministers vom 14. Februar 1962 und durch den RunderlaB des
Landesfinanzministers vom 4. Mai 1961 gestiitzt, wonach die Zeit des Postulats
und Noviziats als Berufsausbildung im Sinne des § 18 Abs 1 B Bes. 6 bzw. L Bes. 6
anzusehen ist; ohne daB das Hinzutreten einer weiteren Ausbildung zu einem so-
genannten ,biirgerlichen” Beruf verlangt wird. Es sind keine Griinde ersichtlich,
die es rechtfertigen, auf dem Gebiete des Kindergeldrechls anders zu verfahren,
als es fiir Bedienstete im 6ffentlichen Dienst geschieht.

Die Tochter Anneliese des Kldgers befand sich also fiir den im Antrag umrisse-
nen Zeitraum in der Berufsausbildung im Sinne des § 2 KGG.

Sonach ist der Anspruch des Klidgers auf Beriicksichtigung dieser Tochter bei der
Gewihrung von Kindergeld wéhrend des Postulats und Noviziats gerechtfertigt.
Bei dieser Einstellung der Kammer konnte der angefochtene Bescheid nicht auf-
recht erhalten werden.

Der Klage war, wie geschehen, stattzugeben.

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 SGG.

Die Berufung gegen dieses Urteil wird gemdB § 150 Ziffer 1 SGG. zugelassen,
weil die Rechtssache nach Auffassung der Kammer grundsitzliche Bedeutung hat.

Dortmund, den 19. 12, 1962 gez. Jenrich
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