Korperschaflstenerlicher Belastungsvergleich zwischen der Korper-
schafl des offentlichen Rechts und dem eingetragenen Verein

Von Wirtschaftspriifer Dipl.-Kfm. Dr. Erwin Pougin, Junkersdorf b. Kéln

Einleitung

Da klosterliche Verbinde kirchlichen Zwecken dienen, sind sie wegen Ge-
meinniitzigkeit kdrperschaftsteuerfrei. Das waren sie frither nach der RFH-
Rechtsprechung 1) auch mit den Mitteln, die sie zur Erfiillung ihres Zwecks
durch einen Gewerbebetrieb erwarben. Der Gesetzgeber hielt jedoch die
Steuerbegiinstigung von Gewerbebetrieben, die mit anderen voll steuer-
pflichtigen Privatbetrieben gleicher Art im freien Wettbewerb stehen, fiir
mit dem Grundsatz der GleichmiBigkeit der Besteuerung nicht vereinbar.
Ab 1931 machte er daher die kirchlichen, gemeinniitzigen oder mildtitigen
Zwecken dienenden Koérperschaften, Personenvereinigungen und Vermo-
gensmassen insoweit steuerpflichtig, als sie einen wirtschaftlichen Ge-
schiftsbetrieb unterhalten, der iiber den Rahmen einer Vermodgensverwal-
tung hinausgeht.

Je nach der Rechtsform, die der klosterliche Verband hat und die er fir
seinen Wirtschaftsbetrieb wihlt, ergeben sich merkliche Unterschiede in
der steuerlichen Belastung. Das gilt besonders fiir die klosterlichen Ver-
binde in der Rechtsform der Korperschaft des offentlichen Rechts einer-
seits und der eingetragenen Vereine sowie der Kapitalgesellschaften
(GmbH und AG) andererseits. Da iiber 50 % der klosterlichen Verbinde
einen eingetragenen Verein gebildet haben 2) beschrankt sich diese Un-
tersuchung auf einen steuerlichen Belastungsvergleich zwischen der Kor-
perschaft des offentlichen Rechts und dem eingetragenen Verein 3).

Es werden daher im folgenden zunichst die ,,wirtschaftlichen Geschafts-
betriebe* von eingetragenen Vereinen und die ,Betriebe gewerblicher
Art“ von Korperschaften des offentlichen Rechts begrifflich zu bestim-
men und voneinander abzugrenzen sein. Danach sollen die Unter-
schiede in der Gewinnermittlung zwischen wirtschaftlichem Geschiftsbe-
trieb und Betrieb gewerblicher Art dargestellt werden.

DaB land- und forstwirtschaftliche Betriebe von Ko&rperschaften des of-
fentlichen Rechts steuerfrei sind, hat die nachteilige Folge, daBl Verluste,
die in aller Regel in der Land- und Forstwirtschaft anfallen, nicht mit den
Gewinnen anderer Betriebe ausgeglichen werden konnen. Es gibt deshalb
klosterliche Verbdnde in der Rechtsform der Korperschaft des offentli-

1) RFH I A 439/72 v. 25. 11. 27 und I A a 753/28 v. 23, 4. 29.

%) Vgl. SIEPEN, K.: Vermdgensrecht der klosterlichen Verbdnde, Paderborn 1963,
S. 278 und die Statistische Ubersicht, ebd. S. 311 ff.

3) Die Ausfiihrungen iiber den eingetragenen Verein gelten mit gewissen Ein-
schrankungen auch fiir klosterliche Verbdnde in der Rechtsform der GmbH
und AG.
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chen Rechts, die diese Rechtsform als Last betrachten. Im vierten Ab-
schnitt soll daher eine Moglichkeit aufgezeigt werden, auch die land- und
forstwirtschaftlichen Betriebe von Korperschaften des 6ffentlichen Rechts
in die Steuerpflicht einzubeziehen, und im AnschluB@ daran soll eine steu-
erliche Konstruktion vorgeschlagen werden, die es nicht nur gestattet,
Verluste aus der Land- und Forstwirtschaft mit Gewinnen aus anderen
Betrieben auszugleichen, sondern die dariiber hinaus auch zu einer spiir-
baren Ermifligung des Korperschaftsteuertarifs fiihrt.

Wenn diese Untersuchung sich auf die Darstellung der korperschaftsteuer-
lichen Behandlung klosterlicher Verbénde beschrinkt, so geschieht das
deshalb, weil die Besteuerung an die rein privat- oder &ffentlich-rechtli-
che Rechtsform Kklosterlicher Verbénde ankniipft. Damit soll jedoch nicht
verkannt werden, und es ist SCHEUERMANN 4) vollauf zuzustimmen,
daB klosterliche Verbinde Rechtsgebilde und manchmal auch Wirtschafts-
gebilde eigener Art sind. ,Sie nach dem Schema von Wirtschafts-
gebilden weltlicher Korperschaften zu betrachten und steuerrechtlich zu
behandeln, z. B. klosterliche Wirtschaftsbetriebe analog den wirtschaft-
lichen Unternehmungen der Kommunen zu betrachten, ist zwar amtsiiblich,
aber nicht sachgerecht. Wenn eine Problematik aufzugreifen ist, dann die-
jenige: ob es moglich ist, der besonderen Natur des klosterlichen Rechtsge-
bildes auch steuerrechtlich Rechnung zu tragen® 5).

Hier fingt die Behandlung der eigentlichen Problematik der Klosterbe-
steuerung erst an, sollen die Grundsitze der GleichmaBigkeit und Ge-
rechtigkeit der Besteuerung erfiillt werden.

I. STEUERPFLICHT WIRTSCHAFTLICHER GESCHAFTSBETRIEBE
VON EINGETRAGENEN VEREINEN.

Klosterliche Verbdnde, die ihren Sitz im Inland haben, sind unbe-
schrankt korperschaftsteuerpflichtig, und zwar als
solche gemdl § 1 Abs. 1 Ziff. 4 KStG, wenn sie die Rechtsform des ein-
getragenen Vereins haben, und mit ihren sogenannten ,Betrieben ge-
werblicher Art“ nach § 1 Abs. 1 Ziff. 6 KStG, wenn sie die Rechtsform
von Korperschaften des 6ffentlichen Rechts haben.

Wenden wir uns zunéichst den in § 1 Abs. 1 Ziff. 4 KStG aufgefiihrten
»sonstigen juristischen Personen des privaten Rechts® zu, zu denen beson-
ders die Vereine des BGB gehoren, die ihre Rechtsfihigkeit durch Ein-
tragung in das Vereinsregister des zustdndigen Amtsgerichts erlangen
(§ 21 BGB). Es sind dies die ,ideellen Vereine“, unter anderem die Ver-
eine mit religiosen Zwecken. Diese Vereine sind jedoch nach § 4 Abs. 1
Ziff. 6 KStG von der Kdérperschaftsteuer befreit, wenn sie nach der Sat-

4) Vgl. SCHEUERMANN, A.: Zu einer Publikation tiber Klosterbesteuerung, in:
Ordenskorrespondenz, 1. Jg., Nr. 2/3 Juli 1960, S. 84.
) SCHEUERMANN, A.: ebd.
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zung, Stiftung oder sonstigen Verfassung und nach ihrer tatsdchlichen
Geschiftsfithrung ausschlieBlich und unmittelbar kirchlichen, gemeinniit-
zigen oder mildtitigen Zwecken dienen. Unterhalten sie einen wirtschaft-
lichen Geschiftsbetrieb, der {iber den Rahmen einer Vermogensverwaltung
hinausgeht, so sind sie insoweit steuerpflichtig. Dasselbe gilt flr die Ver-
mogensteuer (§ 3 Abs. 1 Ziff. 6 VStG), fur die Gewerbesteuer (§ 3 Ziff. 6
GewStG) und den Lastenausgleich (§ 18 Abs. 1 Ziff. 14 LAG). Vgl. ferner
(§ 6 Abs. 1 GemVO).

Der Begriff ,,Wirtschaftlicher Geschdftsbetrieb” ist in § 14 KSiDV, § 6
Abs. 2 GemVO und § 8 GewStDV wie folgt gleichlautend definiert:

,Ein wirtschaftlicher Geschiftsbetrieb ist eine selbsténdige nachhaltige
Tatigkeit, durch die Einnahmen oder andere wirtschaftliche Vorteile er-
zielt werden und die iiber den Rahmen einer Vermdgensverwaltung hin-
ausgeht. Die Absicht, Gewinn zu erzielen, ist nicht erforderlich.”

Der Begriff des wirtschaftlichen Geschiiftsbetriebs umfafit den Gewerbe-
betrieb, den land- und forstwirtschaftlichen Betrieb und den wirtschaftli-
chen Geschiftsbetrieb im engeren Sinn (sonstiger wirtschaftlicher Ge-
schaftsbetrieb). Einkiinfte aus einem sonstigen wirtschaftlichen Geschdfts-
betrieb, der wegen fehlender Gewinnerzielungsabsicht nicht als Gewer-
bebetrieb anzusehen ist, sind fiir die Korperschaftsteuer als Einkiinfte aus
Gewerbebetrieb zu behandeln, soweit nicht die Voraussetzungen fiir die
Zurechnung zu einer anderen Einkunftsart erfiillt sind (Abschn. 20 KStR).
Der Begriff des wirtschaftlichen Geschaftsbetriebs wird auch im § 2 Abs. 3
und in § 3 Ziff. 6 GewStG verwendet. Diese in beiden Vorschriften ver-
wendeten Begriffe stimmen nach Inhalt und Umfang iiberein (Abschn.
10 GewStR).

Die rechtsfihigen und die nichtrechtsfihigen Vereine unterliegen der Ge-
werbesteuer, soweit sie einen wirtschaftlichen Geschaftsbetrieb unterhal-
ten. Der Begriff des wirtschaftlichen Geschdftsbetriebs umfafit auch die
Land- und Forstwirtschaft. Durch § 2 Abs. 3 GewStG ist aber ein wirt-
schaftlicher Geschaftsbetrieb, der sich auf die Land- und Forstwirtschaft
erstreckt, von der Gewerbesteuer befreit. Bewirtschaftet ein eingetrage-
ner Verein landwirtschaftlichen Grund- oder Forstbesitz, so ist dieser Be-
trieb nicht gewerbesteuerpflichtig.

Der Begriff des wirtschaftlichen Geschéftsbetriebs ist nicht gleichbedeu-
tend mit dem Begriff des Gewerbebetriebs (vgl. Abschn. 8 GewStR). Ein
Gewerbebetrieb, den eine der Korperschaften, die im § 2 Abs. 3
GewStG bezeichnet sind, unterhilt, unterliegt nach § 2 Abs. 1 GewStG
der Gewerbesteuer.

Durch § 2 Abs. 3 GewStG wird die Gewerbesteuerpflicht erweitert und
auf wirtschaftliche Geschiftsbetriebe ausgedehnt, die keinen Gewer-
betrieb im Sinn des § 2 Abs. 1 GewStG bilden.
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Im Gegensatz zu den Gewerbebetrieben kraft Rechtsform (das sind vor
allem die Personen- und Kapitalgesellschaften, vgl. § 2 Abs. 2 GewStG
und Abschn. 16 GewStR) beschrdnkt sich die Gewerbesteuerpflicht bei den
in § 2 Abs. 3 GewStG bezeichneten Steuerpflichtigen auf den wirtschaft-
lichen Geschiftsbetrieb. Unterhélt zum Beispiel ein Verein einen wirt-
schaftlichen Geschéftsbetrieb und verwaltet er daneben noch Vermégen,
das mit dem wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb nicht im Zusammenhang
steht, so kann die Gewerbesteuerpflicht auch dann nicht auf die Vermd-
gensverwaltung erstreckt werden, wenn sie gleich dem wirtschaftlichen
Geschaftsbetrieb der Erfiillung des Satzungszwecks des Vereins dient.
(Vgl. zum Vorhergehenden Abschn. 18 GewStR).

Auch fiir die Vermogensteuer umfaBt der Begriff des wirtschaftlichen Ge-
schiftsbetriebs den Gewerbebetrieb, den land- und forstwirtschaftlichen
Betrieb und den sonstigen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieb. Das Vermé-
gen einer Korperschaft, das einem sonstigen wirtschaftlichen Geschaftsbe-
trieb dient, der wegen fehlender Gewinnerzielungsabsicht nicht als Ge-
werbebetrieb anzusehen ist, ist wie Betriebsvermogen zu behandeln. Das
gilt micht, soweit die Voraussetzungen fiir die Zurechnung zu einer an-
deren Vermogensart, z. B. der Land- und Forstwirtschaft, erfiillt sind
(Abschn. 7 VStR).

Das wichtigste Unterscheidungsmerkmal zwischen Gewerbebetrieb und
wirtschaftlichem Geschdftsbetrieb ist, daB beim Gewerbebetrieb immer die
Absicht vorliegen mull, Gewinn zu erzielen, wihrend beim wirtschaftli-
chen Geschiftsbetrieb die Erzielung von Einnahmen oder anderen wirt-
schaftlichen Vorteilen gentigt.

Unter ,,wirtschaftlicher Geschdftsbetrieb fdllt jedoch micht jede Beti-
tigung, die der Erzielung von Einnahmen dient. Wenn ein steuerbegiin-
stigter Zweck nur durch die Fiihrung eines wirtschaftlichen Geschiftsbe-
triebs erfiillt werden kann, so ist dieser steuerlich unschadlich. Unterhalt
beispielsweise eine Pflegeanstalt einen landwirtschaftlichen Betrieb fiir
die Beschaftigung von Kranken, so ist dieser Betrieb als unschidlich an-
zusehen. Der Befreiungsvorschrift des § 4 Abs. 1 Ziff. 6 KStG liegt der
Gedanke zugrunde, die steuerpflichtigen privaten Unternehmen im Wett-
bewerb nicht zu schidigen. Bei der Beurteilung der Frage, ob ein wirt-
schaftlicher Geschaftsbetrieb unmittelbar der Verwirklichung der steuer-
beglinstigten Zwecke dient, ist der Gesichtspunkt des Wetthewerbs in den
Vordergrund zu stellen. Der MaBstab, der fiir die Entscheidung dieser
Frage anzulegen ist, mull unter diesen Umstédnden ein sehr strenger sein
und sich immer den besonderen Verhéltnissen des einzelnen Falls anpas-
sen 6).

§) Vgl. HERRMANN, C. — HEUER, G.: Kommentar zur Einkommensteuer,
einschl. Lohnsteuer und Korperschaftsteuer, 10. Aufl, Kéln 1950/63, Anm. 77
zu § 4 KStG.
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Eine reine Vermdégensverwaltung begrindet grundsdtzlich keine Steuer-
pflicht. Das gilt fiir die Kérperschaftsteuer (§ 4 Abs. 1 Ziff. 6 KStG),
die Gewerbesteuer (§ 3 Ziff. 6 GewStG) und die Vermdgensteuer (§3
Abs. 1 Zitf. 6 VStG). Sie kann ausnahmsweise nur dann als Gewerbebe-
trieb gelten, wenn mit Gewinnabsicht eine selbsténdige, nachhaltige und
nach auBen hervortretende Tatigkeit entfaltet wird. Vgl. hierzu die Grund-
sitze in Abschn. 15 GewStR 7).

Nach der gleichlautenden Begriffsbestimmung in § 14 Abs. 2 KStDV, § 9
GewStDV und § 6 Abs. 3 GemVO liegt Vermdgensverwaltung in der Re-
gel vor, wenn Vermogen genutzt, zum Beispiel Kapitalvermogen ver-
zinslich angelegt, unbewegliches Vermdgen vermietet oder verpachtet wird.

Vermégensverwaltung liegt daher in der Regel vor, wenn die Einkiinfte
sich einkommensteuerlich als Einkiinfte aus Kapitalvermogen (§ 20 EStG)
oder aus Vermietung und Verpachtung (§ 21 EStG) darstellen wiirden.
Die Selbstbewirtschaftung von land- und forstwirtschaftlichem Besitz
stellt nur dann Vermogensverwaltung dar, wenn ein Zwang zur
Selbstbewirtschaftung besteht. Dieser wird von der Rechtsprechung fiir
Forstbesitz bejaht, fiir landwirtschaftlichen Grundbesitz jedoch ver-
neint 8).

II. STEUERPFLICHT DER BETRIEBE GEWERBLICHER ART VON
KORPERSCHAFTEN DES OFFENTLICHEN RECHTS.

Was unter Betrieben gewerblicher Art von Korperschaften des offentli-
chen Rechts zu verstehen ist, ergibt sich unmittelbar aus § 1 KStDV. Da-
nach gehéren zu den Betrieben gewerblicher Art von Korperschaften des
offentlichen Rechts alle Einrichtungen, die einer nachhaltigen wirtschaft-
lichen Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen oder anderen wirtschaft-
lichen Vorteilen dienen. Die Absicht, Gewinn zu erzielen, ist nicht erfor-
derlich.

Zu beachten ist, daff die Begriffsbestimmung des Betriebs gewerblicher
Art mit der des wirtschaftlichen Geschdiftsbetriebs weitgehend iiberein-
stimmt: in beiden Fdllen muf eine nachhaltige Tdtigkeit zur Erzielung
von Einnahmen oder anderen wirtschaftlichen Vorteilen wvorliegen,
ohne daf} die Absicht, Gewinn zu erzielen, erforderlich ist (vgl. den Wort-
laut des § 1 und des § 14 KStDV). Darin, dal} die Voraussetzung der Ge-
winnerzielungsabsicht beim Betrieb gewerblicher Art ebensowenig erfiillt
sein mufl wie beim wirtschaftlichen Geschéaftsbetrieb, liegt der Hauptun-
terschied gegeniiber dem Begriff , Gewerbebetrieb®.

Fiir die Abgrenzung zwischen Vermdgensverwaltung und gewerblichem
Betrieb und fiir unsere spiteren Uberlegungen ist es wichtig, hier zu ver-

7) Vgl. Neue Wirtschafts-Briefe ‘(Aka.: LNWB*), 16, Aufl. Herne, Fach 9, S. 543.
%) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG., Anm. 80 zu § 4 KStG.
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merken, dal der RFH grundsitzlich in dem Besitz und in der Verwaltung
von Anteilen an einer Kapitalgesellschaft, z. B. an einer GmbH, keine
wirtschaftliche Tdtigkeit i. S. des § 1 KStDV gesehen hat (RFH I A 53/38
v. 29. 3. 38; vgl. ferner Urteil I 21/41 v. 14. 10. 41). Entscheidend ist, ob
sich die Vermoégensverwaltung auf die Verwaltung des Vermogens be-
schrinkt, oder ob sie sich im allgemeinen Wirtschaftsverkehr gewerblich be-
tatigt. Wann diese letzte Voraussetzung vorliegt, ist im wesentlichen Tat-
frage. Ein Gewerbebetrieb kann zum Beispiel dann wvorliegen, wenn eine
laufende Verwaltungsarbeit grofen AusmaBes notwendig ist, beispiels-
weise bei der Verpachtung eines Betriebsvermogens mit der Verpflich-
tung der Instandhaltung und Erneuerung der Pachtgegenstinde (RFH VI
A 95/36 v. 24. 3. 37) 9).

Die Einrichtung ist als Betrieb gewerblicher Art nur dann steuerpflichtig,
wenn sie sich innerhalb der Gesamtbetidtigung der Korperschaft wirt-
schaftlich heraushebt. Diese wirtschaftliche Selbstidndigkeit kann in einer
besonderen Leitung, in einem geschlossenen Geschaftskreis, in der Buch-
fithrung oder in einem &dhnlichen auf eine Einheit hindeutenden Merk-
mal bestehen. Dal} die Biicher bei einer anderen Verwaltung gefiihrt wer-
den, ist unerheblich (§ 1 Abs. 2 KStDV).

Es geniigt also eine gewisse Selbstindigkeit, die in den angefiihrten
Merkmalen zum Ausdruck kommt; denn bei Forderung vélliger Selb-
stédndigkeit wiirde es so gut wie keine steuerpflichtigen Betriebe geben.

Eine Tatigkeit ist ferner nur dann als Betrieb gewerblicher Art anzuse-
hen, wenn sie von einigem Gewicht ist. Das ist dann der Fall, wenn der
durchschnittliche Jahresgewinn etwa 2000 DM betrigt (vgl. Abschn. 4
Abs. 1 KStR 19).

Um die Tatigkeitszweige gewerblicher Art der Korperschaften des 6ffent-
lichen Rechts steuerpflichtig zu machen, hat der Gesetzgeber diese steuer-
lich zu selbstdndigen Rechtssubjekten gemacht, obwohl ihnen zivilrechtlich
keinerlei Rechtsfahigkeit oder nicht einmal eine wirtschaftliche Selbstin-
digkeit zukommt. Eine ,gewisse“ Selbstindigkeit wird man allerdings
verlangen miissen. Die Heranziehung der Betriebe gewerblicher Art von
Korperschaften des o6ffentlichen Rechts zur Koérperschaftsteuer geht also
von einer rechtlichen Fiktion aus.

Zu beachten ist, daff Unternehmen von Kérperschaften des &ffentlichen
Rechts nur dann gewerbesteuerpflichtig sind, wenn sie alle Voraus-
setzungen erfiillen, die an den Begriff des Gewerbebetriebs ge-
knlipft sind. Dazu gehért neben der Gewinnerzielungsabsicht auch die Be-
teiligung am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr. Anders ist die Rechts-

?) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG., Anm. 40 zu § 1 KStG.
'®) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG., Anm. 33 zu § 1 KStG.



lage bei rechtsfihigen und nichtrechtsfihigen Vereinen, deren wirtschaft-
liche Geschiftsbetriebe nach § 2 Abs. 3 GewStG der Gewerbesteuer un-
terliegen. In diesem Fall sind die Gewinnerzielungsabsicht und die Teil-
nahme am allgemeinen wirtschaftlichen Verkehr nicht Voraussetzung der
Steuerpflicht. (Vgl. § 2 GewStDV und Abschn. 20 GewStR).

Die ,,wirtschaftliche Selbstindigkeit® innerhalb der Gesamtbetdtigung der
Kbrperschaft ist nicht nur fiir die Bejahung der Steuerpflicht, sondern
auch fiir die Frage der Abgrenzung oder Zusammenfassung von ,Einzel-
betrieben® wichtig, und zwar erstens fiir die Abgrenzung des gemeinniit-
zigen Titigkeitszweiges und zweitens flr die Frage des Gewinn- und
Verlustausgleichs ).

Ein Titigkeitszweig, der ausschliefilich gemeinniitzigen Zwecken dient,
ist, wenn er sich als besonderer Betrieb abgrenzen ldBt, nach § 4 Abs. 1
Ziff. 6 KStG steuerbefreit. Ist er aber mit anderen Tatigkeitszweigen, die
nicht steuerbefreiten Zwecken dienen, in einem Betrieb zusammenge-
faBt, so ist dieser Betrieb in vollem Umfang, also auch mit den Einkiinf-
ten aus dem gemeinniitzigen Tétigkeitsbereich, steuerpflichtig.

Da die Gewinne aus einem erfolgreichen Tatigkeitszweig durch Vereini-
gung mit einem verlustbringenden Tatigkeitszweig zu einem Betrieb zum
Verschwinden gebracht werden kénnen, besteht ein groBes Interesse dar-
an, Gewinn- und Verlustbetriebe zusammenzufassen. Die Anerkennung
einer solchen Zusammenfassung setzt die Verwirklichung innerer und
duBerer Abgrenzungsmerkmale voraus. Auflerlich miissen die Betriebe
vermogensmaBig vom Gesamtvermogen der Korperschaft und won den
iibrigen Betrieben getrennt und durch gemeinsame Buchfithrung, Planung
und Leitung zusammengefal3t sein. Es genligt nicht, da am Ende eines
Wirtschaftsjahres die Ergebnisse verschiedener Betriebe zusammengefal3t
und ausgeglichen werden. AuBer der &duBerlichen Zusammenfassung wird
auch innerlich eine wirtschaftliche Einheit, ein enger innerer wirt-
schaftlicher Zusammenhang der verschiedenen Betriebe verlangt. Sinn
und Zweck der Besteuerung der Betriebe gewerblicher Art verbieten eine
weite Auslegung des Begriffs des inneren wirtschaftlichen Zusammen-
hangs. Die neuere Rechtssprechung des BFH geht dahin, diesen nur noch
bei einem engen technischen Verbund zu bejahen, z. B. zwi-
schen einem Wasserwerk und einem Schwimmbad, die durch Rohre mit-
einander verbunden sind. Ferner wird die Zusammenfassung eines land-
wirtschaftlichen und eines forstwirtschaftlichen Gutsbetriebes fiir mog-

lich gehalten, weil sich auch in der Privatwirtschaft derartige Verbin-
dungen finden.

) Vgl. hierzu HERRMANN-HEUER, KStG, Anm, 34 zu § 1 KStG.
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Ein Verlustausgleich zwischen mehreren Betrieben gewerblicher Art ohne
Zusammenfassung ist nur dann méglich, wenn andere Voraussetzungen
eines solchen Ausgleichs, z. B. durch einen Organschaftsvertrag mit Er-
gebnisabfiihrungsvereinbarung vorliegt.

III. UNTERSCHIEDE IN DER GEWINNERMITTLUNG
ZWISCHEN WIRTSCHAFTLICHEN GESCHAFTSBETRIEBEN VON
EINGETRAGENEN VEREINEN UND BETRIEBEN GEWERBLICHER ART
VON KORPERSCHAFTEN DES OFFENTLICHEN RECHTS.

Wir haben erkannt, dafl der wirtschaftliche Geschiftsbetrieb eines einge-
tragenen Vereins, der im tibrigen wegen Gemeinnttzigkeit steuerbefreit
ist (§ 4 Abs. 1 Ziff. 6 KStG), kein selbstindiges Steuersubjekt ist (vgl.
auch Abschn. 45 Abs. 5 KStR). Steuerpflichtig ist nicht der wirtschaftliche
Geschéftsbetrieb, sondern der eingetragene Verein. Auch bilden mehrere
wirtschaftliche Geschaftsbetriebe eine Einheit.

Anders dagegen der Betrieb gewerblicher Art einer Korperschaft des 6f-
fentlichen Rechts. Er ist als eine steuerlich mit eigener Rechtspersonlich-
keit ausgestattete Einrichtung selbstdndig steuerpflichtig. (Vgl. hierzu auch
Abschn. 7a und 105 Abs. 2 VStR).

Aus dieser gegensdtzlichen Behandlung als Steuersubjekt ergeben sich fir
die Gewinnermittlung des wirtschaftlichen Geschéftsbetriebs von einge-
tragenen Vereinen und des Betriebs gewerblicher Art von Korperschaften
des offentlichen Rechts erhebliche Unterschiede.

Das Problem des Verlustausgleichs tritt beim wirtschaftlichen Geschdifts-
betrieb tberhaupt nicht auf, da es begrifflich nur einen wirtschaftli-
chen Geschiftsbetrieb, auch bei mehreren FEinzelbetrieben, gibt. Das
kommt auch in dufleren Merkmalen zum Ausdruck, z. B. darin, daB fiir
mehrere Einzelbetriebe, z. B. einen Verlag, einen Gutsbetrieb und ein
Hotel eines klosterlichen Verbandes in der Rechtsform des eingetragenen
Vereins nur eine Steuernummer gefiihrt und nur eine Steuererkldrung ab-
gegeben wird, wenn auch die Ergebnisse der Einzelbetriebe aus betriebs-
wirtschaftlichen Griinden getrennt ermittelt werden. Das gilt sowohl fiir
die Korperschaft-, die Gewerbe- und Vermdogensteuer sowie auch fiir die
anderen Steuerarten.

Beim Betrieb gewerblicher Art bereitet dagegen die Fiktion der steuer-
lichen Selbstandigkeit schon in der Abgrenzung seines Vermogens vom
Gesamtvermogen Schwierigkeiten. Diese Gebilde missen selbstdndig han-
deln, Vertrige miteinander, mit der Korperschaft des 6ffentlichen Rechts
und Dritten abschliefen kénnen. So mull z. B. ein klosterlicher Verband,
der seinem gewerblichen Betrieb Rdume iiberldfit, von diesem im Gegen-
satz zum wirtschaftlichen Geschéiftsbetrieb ebenso Miete verlangen koén-
nen wie von einem privaten Unternehmer, der mietet. Die vereinbarte

329



Miete stellt bei dem eigenbewirtschafteten Betrieb gewerblicher Art ab-
zugsfihige Betriebsausgaben dar; bei der Korperschaft des Offentlichen
Rechts fdllt dagegen die Miete in den Bereich der Vermogensverwaltung
und ist damit steuerfrei. Da die 6ffentlich-rechtlichen Betriebe wie private
Unternehmen besteuert werden, miissen sie auch wie diese wirtschaften,
also z. B. Kredite aufnehmen und Schuldzinsen absetzen konnen.

Die Abzugsfihigkeit von Schuldzinsen gilt micht nur fir Darlehen, die
von dritter Seite aufgenommen werden, sondern auch fir Darlehen, die
der gewerbliche Betrieb bei der Korperschaft aufnimmt, vorausgesetzt,
daB der gewerbliche Betrieb bei seiner Griindung mit einem ausreichen-
den Eigenkapital, das ihn zur Fithrung seiner Geschifte befdhigt, ausge-
stattet worden ist. Fiir die Zeit nach der Griindung mufl man die Begriin-
dung von Darlehnsschulden des Betriebs an die 6ffentliche Korperschaft
grundséatzlich genauso anerkennen wie bei einer GmbH, die ihren Betrieb
dadurch erweitert, daB sie sich die Mittel dazu durch Darlehnsaufnahme
bei ihren Gesellschaftern verschafft. Auf die Abgrenzung zwischen Darle-
hen und verdecktem Stammkapital kann in diesem Rahmen nicht ndher
eingegangen werden 12). Hier sei nur hervorgehoben, daBl korperschaft-
steuerlich nur in ganz seltenen Ausnahmeféllen bei ganz ungewdhnlichen
Umstidnden verdecktes Stammkapital angenommen werden kann. Solche
ungewohnlichen Umstdnde liegen vor, wenn nach den Darlehensbedingun-
gen Mitunternehmerschaft vorliegt z. B. Unktindbarkeit, kein Anspruch
auf feste Verzinsung, sondern vdéllige Abhdngigkeit des Anspruchs und
der Hoéhe der Zinsen von der Leistungsfihigkeit des gewerblichen Be-
triebs. Gesellschaftsteuerpflicht entsteht dagegen nach § 3 KVStG in jedem
Fall, wenn ein Darlehen wie eine Einlage behandelt wird. Umgekehrt
liegt aber noch lange kein verdecktes Stammkapital vor, wenn die Gesell-
schaftsteuerpflicht nach § 3 KVStG entsteht, da diese von vollig anderen
Voraussetzungen abhingig ist, wie sich auch die Rechtsprechung des Koér-
perschaft- und des Kapitalverkehrsteuersenats zur Frage des verdeckten
Stammkapitals vollig voneinander unterscheiden.

Was wir von der Abzugsfahigkeit von Vergiitungen fiir die Uberlassung
von Wirtschaftsgiitern und von Kapital bei Betrieben gewerblicher Art
im Gegensatz zu wirtschaftlichen Geschiaftsbetrieben gesagt haben, das-
selbe gilt auch fiir die Uberlassung von Arbeitskriften. Wahrend bei
klosterlichen Verbdnden in der Rechtsform des eingetragenen Vereins fir
die in den wirtschaftlichen Geschaftsbetrieben unentgeltlich beschaftigten
Ordensangehdrigen keine fiktiven Lohne als Betriebsausgaben abgezogen
werden konnen, ist das bei einem Betrieb gewerblicher Art von einer
Korperschaft des offentlichen Rechts bis zur Héhe der ortsiiblichen Tarif-
lohne vergleichbarer Arbeitskrifte durchaus moglich.

12) Vgl. hierzu NWB, Fach 4, S. 359 ff.
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Bei der Gewinnermittlung fiir wirtschaftliche Geschdftsbetriebe sind nur
die dem Orden entstandenen Aufwendungen fir den Unterhalt der in
seinen wirtschaftlichen Geschéftsbetrieben arbeitenden Ordensangehdri-
gen abzugsfihig. Eine Pauschalierung dieser Aufwendungen und eine lau-
fende Anpassung der Pauschalen an die gestiegenen Lebenshaltungskosten
ist moglich 13).

Fiir die Gewinnermittlung von klosterlichen Betrieben in der steuerlichen
Rechtsform von Betrieben gewerblicher Art sind folgende vom RFH aus-
gesprochene Grundsdtze von Bedeutung: Erhélt ein Betrieb von dem hin-
ter ihm stehenden Klosterorden Angehérige als Arbeitskrafte liberwiesen,
so stellen die dem Kloster gezahlten Entschédigungen abzugsfihige Be-
triebsausgaben dar (RFH I A 74/33 vom 25. 7. 33). Stellt ein Kloster seinem
steuerlich selbstindigen Betrieb Ordensangehérige als Arbeitskrifte zur
Verfligung, so sind die vereinbarten Gehélter und Lohne bei dem Be-
triebe abzugsfidhige Betriebsausgaben, soweit sie nicht den Lohn fiir
gleichwertige Leistungen weltlicher Arbeitskrifte iibersteigen 14).

Zur Frage der Belastung von Betrieben gewerblicher Art von Korper-
schaften des offentlichen Rechts mit Pensionsverpflichtungen vgl. RFH
I A 317/36 vom 27. 4. 37.

Die Frage der unterschiedlichen Behandlung von Spenden, ob sie ein Be-
trieb einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts oder der wirtschaftliche
Geschiftsbetrieb eines eingetragenen Vereins macht, sei hier nur gestreift.
Sowviel ist jedenfalls festzuhalten, daB Spenden, die ein wirtschaftlicher
Geschiiftsbetrieb an seinen eingetragenen Verein zur Forderung dessen
gemeinniitziger Zwecke macht, nicht abzugsfihig sind, sondern Ge-
winnverwendung darstellen.

Anders dagegen bei Betrieben von Korperschaften des 6ffentlichen Rechts.
Nach dem BFH-Urteil vom 5. 6. 1962 (BStB1 1962 III S. 355) ist die Zu-
wendung nur dann keine abzugsfihige Spende i. S. des § 11 Ziff. 5 KStG,
wenn die Korperschaft des offentlichen Rechts die ihr zur Erfiillung eines
gemeinniitzigen Zwecks gemachte Zuwendung an eine der in § 1 Abs. 1
Ziff. 1—6 KStG bezeichneten Korperschaften, Personenvereinigungen oder
Vermogensmassen weiterleitet, die nicht die Voraussetzungen des § 4 Abs.
1 Ziff. 6 KStG erfiillt (vgl. Abschn. 45 Abs. 4 und 5 KStR). In diesem
Fall ist die Zuwendung als sog. verdeckte Gewinnausschiittung (§ 6 Abs. 1
Satz 2 KStG) anzusehen.

13) Vgl. hierzu: Ansatz sogenannter fiktiver Lohne bei der Gewinnermittlung fir
wirtschaftliche Geschéaftsbetriebe von geistlichen Orden (Fin Min. NW, ErlaB
vam 14. 2. 1964 — S, 2512—10—VA 2), im Auszug wiedergegeben in: Der
Betrieb, 17. Jg. 1964, S. 279; vgl. ferner das Urteil des RFH vom 31. 5. 1938 IVa
22/36 (RStBL 1938, S. 735).

4) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG, Anm. 63 zu § 1 KStG.
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Ohne hier auf den Problemkreis der verdeckten Gewinnausschiittung na-
her eingehen zu koénnen, sei betont, dal sie begrifflich nur beim Be-
trieb gewerblicher Art Raum hat, da der eingetragene Verein kein selb-
stiandiges Steuersubjekt ist. Unter verdeckter. Gewinnausschiittung ver-
steht man alle Zuwendungen an Gesellschafter oder diesen nahestehende
Personen, die an gesellschaftsfremde Dritte nicht gemacht wiirden. Fol-
gendes wiren beispielsweise verdeckte Gewinnausschiittungen: Die von
dem Betrieb gewerblicher Art an die ihn tragende Korperschaft fiir die
zur Verfligung gestellten Ordensangehorigen gezahlten Gehdlter und
Lohne liegen tber den ortsiiblichen Verglitungen vergleichbarer Arbeits-
kréfte; die Koérperschaft gibt ihrem gewerblichen Betrieb ein Darlehen
zu einem auflergewdhnlichen hohen Zinsfufl; die Korperschaft vermietet

an ihren gewerblichen Betrieb Réume zu einer auflergewdhnlich hohen
Miete 15),

Als Ergebnis unserer bisherigen Untersuchung konnen wir feststellen, dafl
ein klosterlicher Verband in der Rechtsform der Korperschaft des offent-
lichen Rechts mit seinem Betrieb gewerblicher Art steuerlich weniger be-
lastet ist als ein eingetragener Verein mit seinem wirtschaftlichen Ge-
schiftsbetrieb. Das gilt uneingeschrankt aber nur, wenn ein Ausgleich der
Gewinne des einen Betriebs mit den Verlusten eines anderen Betriebs
mdglich ist. Wir haben gesehen, daBl diese Mdglichkeit eine enge wirt-
schaftliche Einheit in der Form eines technischen Verbunds zwischen den
einzelnen Betrieben voraussetzt, eine Bedingung, die nur in den seltensten
Ausnahmefillen erfiillt ist. Zudem geht die Tendenz der hdchstrichterli-
chen Rechtsprechung dahin, die fiktive Selbstiandigkeit der Betriebe ge-
werblicher Art immer mehr zu betonen und als eine Folge davon die
Zusammenfassung mehrerer Betriebe zu einer Einheit mit der daraus re-
sultierenden Moglichkeit des Gewinn- und Verlustausgleichs immer mehr
zu erschweren.

Nun ist aber gerade fiir viele klésterliche Verbinde typisch, daf sie einen
land- und forstwirtschaftlichen Betrieb haben, der in aller Regel verlust-
bringend ist. Lassen sich nun die Verluste aus der Land- und Forstwirt-
schaft micht mit den Gewinnen aus anderen Betrieben kompensieren, so
werden die daraus erwachsenden Nachteile vermutlich grofler sein als
die Vorteile, die der Betrieb gewerblicher Art gegeniiber dem wirtschaft-
lichen Geschiftsbetrieb bietet. Wir wollen daher im folgenden zundchst
die unterschiedliche steuerliche Behandlung untersuchen, die der land-
und forstwirtschaftliche Betrieb einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts
und eines eingetragenen Vereins erfdhrt und dann abschliefiend eine steu-
erliche Konstruktion vorschlagen, die sowohl einen Gewinn- und Ver-

15) Weitere Beispiele flir verdeckte Gewinnausschiittungen s. § 19 KStDV.
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lustausgleich ermoglicht als auch die steuerlichen Vorteile eines Betriebs
gewerblicher Art gegeniiber dem wirtschaftlichen Geschiftsbetrieb ge-
wdhrt.

IV. BESTEUERUNG LAND- UND FORSTWIRTSCHAFTLICHER
BETRIEBE VON KORPERSCHAFTEN DES OFFENTLICHEN RECHTS

»Land- oder forstwirtschaftliche Betriebe von inldndischen Kdorperschaften
des dffentlichen Rechts sind steuerfrei” (§ 3 KStDV), weil nach der herr-
schenden Auffassung der Betrieb der Land- und Forstwirtschaft im
Sinne des Steuerrechts nicht unter den Begriff ,,Gewerbe“ f&llt 16).

Die land- und forstwirtschaftlichen Betriebe von Koirperschaften des of-
fentlichen Rechts gehéren demnach nicht zu den ,Betrieben gewerblicher
Art“ im Sinne des § 1 Abs. 1 Ziff. 6 KStG. Das ist in § 3 KStDV ausdriick-
lich geregelt. Die Steuerbefreiung gilt auch flir land- und forstwirtschaft-
liche Nebenbetriebe, die Verarbeitungs- oder Substanzbetriebe sein kénnen.

Werden jedoch land- und forstwirtschaftliche Betriebe in der Form einer
Kapitalgesellschaft gefiihrt, dann sind sie steuerpflichtig, und
zwar auch dann, wenn ihre Ertrdge ausschlieflich einer oder mehreren
Korperschaften des 6ffentlichen Rechts zufliefen 17).

Das bestimmt ausdriicklich § 5 Abs. 2 KStDV, der besagt: ,Betriebe, die
in eine privatrechtliche Form gekleidet sind, werden nach den fiir diese
Rechtsform geltenden Vorschriften besteuert.“ Steuerfrei sind also nur
solche land- und forstwirtschaftlichen Betriebe, die nicht in privatrecht-
licher Form gefiihrt werden. Land-und forstwirtschaftliche Einkiinfte,
die in einem Betrieb gewerblicher Art anfallen, sind steuerpflichtig (vgl.
Abschn. 9 KStR), wenn nicht durch das Uberwiegen der land- und forst-
wirtschaftlichen Einkiinfte der Betrieb gewerblicher Art zu einem land-
und forstwirtschaftlichen Betrieb wird, also gleichsam von diesem aufge-
saugt wird.

Die Steuerbefreiung erstreckt sich jedoch nicht auf land- und forstwirt-
schaftliche Betriebe, die in privatrechtliche Form gekleidet sind, da diese
Betriebe nicht den 6ffentlichen Betrieben, sondern den privatrechtlichen
Gebilden zuzurechnen sind, deren Form sie tragen 18).

Daraus folgt, daB land- und forstwirtschaftliche Einkiinfte, die in einer
GmbH anfallen, auch steuerpflichtig sind, und zwar verlieren sie den
Charakter von land- und forstwirtschaftlichen Einkiinften und sind als
Einkiinfte aus Gewerbebetrieb zu behandeln; das folgt aus § 16 KStDV,
der besagt: ,,Bei Steuerpflichtigen, die nach den Vorschriften des Han-

16) Wegen der Abgrenzung des Begriffs ,Gewerbebetrieb” von dem Begriff ,land-
und forstwirtschaftlicher Betrieb” und wegen des Begriffs ,Nebenbetrieb” wvgl.
Abschn, 134 EStR und Abschn. 13 GewStR.

17) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG, Anm. 56 zu § 1 KStG.
18) Vgl. HERRMANN-HEUER, KStG, Anm. 54 zu § 1 KStG.
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delsgesetzbuches zur Fiihrung von Biichern verpflichtet sind, sind alle Ein-
kiinfte als Einkiinfte aus Gewerbebetrieb zu behandeln.“ Die Buchfiih-
rungspflicht der GmbH folgt aus § 13 Abs. 3 GmbHG i. V. mit §§ 6, 38 ff
HGB.

Die Tatsache, daf Einkiinfte aus dem Betrieb der Land- und Forstwirt-
schaft als Einkiinfte aus G ewerb ebetrieb zu behandeln sind, weil sie
von Steuerpflichtigen (z. B. GmbH) erzielt werden, die nach den Vor-
schriften des HGB zur Fithrung von Biichern verpflichtet sind, macht es
im Interesse der GleichmiBigkeit der Besteuerung erforderlich, auch sol-
chen Korperschaften die Steuervergiinstigungen zur Forderung des Baus
von Landarbeiterwohnungen und die Verglinstigungen des § 76 EStDV 19)
zu gewihren (vgl. Abschn. 21 KStR).

Fiir die Einheitsbewertung gilt der Grundsatz, daB Land- und Forstwirt-
schaft kein Gewerbebetrieb ist (§ 54 Abs. 3 BewG). Eine Ausnahme gilt
jedoch dann, wenn sich die Land- und Forstwirtschaft im Eigentum einer
der in § 56 BewG aufgefiithrten Unternehmensformen befindet, fir unsere
Untersuchung wichtig: im Eigentum einer Kapitalgesellschaft (AG, GmbH
u. a.). Bei diesen Unternehmensformen bilden kraft ihrer Rechtsform
alle dazugehodrenden Wirtschaftsgiiter stets einen einzigen ge-
werblichen Betrieb 29),

Auch fiir die Gewerbesteuer gilt, daB die Betriebe der Land- und Forst-
wirtschaft keine Gewerbebetriebe sind und daher auch nicht der Gewer-
besteuer unterliegen. Das ist jedoch auch fiir die Gewerbesteuer anders,
wenn ein land- und forstwirtschaftlicher Betrieb von einem Unterneh-
men betrieben wird, das auf Grund seiner Rechtsform stets und in vol-
lem Umfang einen Gewerbebetrieb darstellt, also besonders bei den in
§ 2 Abs. 2 Ziff. 2 GewStG aufgefithrten Unternehmensformen, besonders
den Kapitalgesellschaften 21).

Halten wir also abschliefend das Wichtigste fest: Ein land- und forstwirt-
schaftlicher Betrieb auch einer Korperschaft des offentlichen Rechts wird
dadurch steuerpflichtig, daB er in eine Kapitalgesellschaft (z. B.
in eine GmbH) eingebracht wird. Gerade die Steuerpflicht auch des
land- und forstwirtschaftlichen Betriebs einer Korperschaft des 6ffentli-
chen Rechts ist es aber, die wir erreichen wollen. Das hat jedoch nur dann
Sinn, wenn es uns gelingt, die Verluste der Land- und Forstwirtschaft mit
den Gewinnen der anderen Betriebe auszugleichen. Wenden wir uns daher
nun dieser Frage zu. ‘

1?) § 76 EStDV regelt die Begiinstigung der Anschaffung oder Herstellung bestimm-
ter Wirtschaftsgiiter und der Vorname bestimmter BaumaBnahmen durch Land-
und Fostwirte, die den Gewinn auf Grund ordnungsmaBiger Buchfithrung er-
mitteln.

2) NWB, Fach 9, S, 542 f.
21) Vgl. LITTMANN, E.: Gewerbesteuer, 3. Aufl, Stuttgart 1957, S. 27.
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V. BESCHRANKTE STEUERPFLICHT
MIT STEUERABZUGSPFLICHTIGEN EINKUNFTEN.

Wir haben festgestellt, dal nur Betriebe gewerblicher Art von Korper-
schaften des 6ffentlichen Rechts unbeschrinkt kérperschaftsteuerpflichtig
sind (§ 1 Abs. 1 Ziff. 6 KStG); die Korperschaften des Gffentlichen Rechts
selbst sind dagegen nicht unbeschrinkt kérperschaftsteuerpflichtig. Sie
sind nur beschrénkt kdrperschaftsteuerpflichtig, und zwar mit den
inldndischen Einkiinften, von denen ein Steuerabzug zu erheben ist (§ 2
Abs. 1 Ziff. 2 KStG). Als solche kommen hauptsdchlich nur die steuerab-
zugspflichtigen Kapitalertrage i. S. des § 43 EStG in Frage, also die Di-
videnden und sonstigen Bezlige aus Aktien, Anteilen an GmbH und an-
deren. Voraussetzung ist, dal der Schuldner Wohnsitz, Geschdftsleitung
oder Sitz im Inland hat. Steuerabzugspflichtige Kapitalertrige sind auch
besondere Entgelte oder Vorteile (z. B. verdeckte Gewinnausschiittungen;
vgl. oben), die neben diesen Kapitalertrdgen oder an deren Stelle gewahrt
werden (§ 43 Abs. 2 EStG). Zu beachten ist, dafl ein Abzug von Ausgaben,
die mit den steuerabzugspflichtigen Einnahmen in unmittelbarem wirt-
schaftlichen Zusammenhang stehen, z. B. Darlehenszinsen fiir den Erwerb
der Beteiligung, nicht zulidssig ist (§ 13 Satz 2 KStG).

Die Korperschaftsteuer ist durch den Steuerabzug abgegolten; eine Ver-
anlagung findet daher nicht statt (§ 2 Abs. 1 Ziff. 2 1.V. mit§ 19 Abs. Tb
KStG) 22).

Bringt eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts ihre Betriebe gewerbli-
cher Art und thren land- und forstwirtschaftlichen Betrieb in eine Kapi-
talgesellschaft (z. B. in eine GmbH) ein, so verlieren die Betriebe ihr
steuerliches Eigendasein und gehen in der Kapitalgesellschaft auf. Stille
Reserven brauchen bei der Einbringung nicht aufgelost zu werden. Eine
sehr wichtige steuerliche Folge dieser Einbringung ist, dal die Gewinne
und Verluste, und zwar auch die Verluste aus der Land- und Forstwirt-
schaft, jetzt ausgeglichen werden konnen.

Aber es ergibt sich bei dieser steuerlichen Konstruktion ein weiterer er-
heblicher Steuervorteil, und zwar im Steuersatz.

Die Kapitalertragsteuer betrigt bei den Gewinnanteilen (Dividenden) und

sonstigen Beziigen aus Aktien, Anteilen an Gesellschaften mit beschrank-
ter Haftung usw. 25% (§ 44 Abs. 1 Ziff. 1 EStG). Da eine GmbH im Be-

22) Wenn es in § 19 Abs. 7 b heifit: , ... und die Einkiinfte nicht in einem inldn-
dischen gewerblichen oder land- und forstwirtschaftlichen Betrieb angefallen
sind”, so bedeutet das: ,...und die Einkiinfte nicht in einer inldndischen Be-
triebsstdtte angefallen sind”. Gemeint sind nur a u slandische Gesellschaften:
Hat z. B. eine holldndische Kapitalgesellschaft deutsche Aktien unmittelbar, so
ist mit dem Steuerabzug alles abgegolten; werden dagegen die Aktien von ei-
ner inlédndischen Betriebsstédtte gehalten, so sind die Einkiinfte ,in einem in-
landischen gewerblichen ... Betrieb angefallen”, und sie waren mit 49°% (§ 19
Abs. 1 Ziff. 3 KStG) zu versteuern.
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sitz einer Korperschaft des 6ffentlichen Rechts zu den sog. Publikumsge-
sellschaften i. S. des § 19 Abs. 1 Ziff. 1 KStG gehort, betrigt die Korper-
schaftsteuer zwar 51 %, sie ermdfigt sich aber fiir die beriicksichtigungs-
fihigen Ausschiittungen (§ 19 Abs. 3 KStG) auf 15% des Einkommens
(§ 19 Abs. 1 Ziff. 1 KStG). Da man davon ausgehen kann, daf eine GmbH,
deren Anteilseigener ein kldsterlicher Verband in der Rechtsform der
Korperschaft des &ffentlichen Rechts ist, ihre Gewinne voll ausschiittet,
ergibt sich bei dieser Konstruktion eine kérperschaftsteuerliche Gesamt-
belastung von 25% -+ 15°% = 40° gegeniiber dem Korperschaftsteuer-
tarif von 49 % (§ 19 Abs. 1 Ziff. 3 KStG), dem sonst klosterliche Ver-
bande unterliegen, und zwar gleichgiiltig, ob sie nun die Rechtsform der
Korperschaft des 6ffentlichen Rechts oder des eingetragenen Vereins ha-
ben.

Eine Nachsteuer nach § 9 Abs. 4 KStG kommt nicht zur Anwendung, da
bei den dort erschopfend aufgezihlten Gebietskdrperschaften die kirch-
lichen Kérperschaften fehlen. Ebensowenig sind die kirchlichen Koérper-
schaften schachtelprivilegiert, es sei denn, sie wiren an einer Kapitalge-
sellschaft mittelbar iiber einen ,Betrieb® beteiligt (§ 9 Abs. 1
KStG). Durch den Fortfall des Schachtelprivilegs sind die kirchlichen Kor-
perschaften gegeniiber den Gebietskorperschaften jedoch nur hinsichtlich
der verdeckten Gewinnausschiittungen benachteiligt 23).

Diese sind von der kirchlichen Korperschaft im Gegensatz zu den Ge-
bietskérperschaften der allgemeinen Kapitalertragsteuer von 25 % zu un-
terwerfen.

VI. ERGEBNIS

Fassen wir abschliefiend das wichtigste Ergebnis unserer Untersuchung
zusammen: Unter der Herrschaft des geltenden Korperschaftsteuerrechts
sind jene Unternehmen, die von Korperschaften des 6ffentlichen Rechts
in der Rechtsform von Kapitalgesellschaften betrieben werden (die so-
genannten Eigen gesellschaften) gegeniiber den Betrieben gewerb-
licher Art von Kérperschaften des 6ffentlichen Rechts (die sogenannten Ei-
genbetriebe) und gegeniiber den wirtschaftlichen Geschiftsbetrieben
von eingetragenen Vereinen bevorteilt, indem das gesamte Einkom-
men der Eigenbetriebe und der wirtschaftlichen Geschéftsbetriebe mit

23) Durch die Angleichung des Steuersatzes der besonderen Kapitalertragsteuer
nach § 19 Abs. 6 Ziff. 1 KStG an den der allgemeinen Kapitalertragsteuer hat
der Gesetzgeber das Schachtelprivileg der Gebietskorperschaften auf dem Ge-
biete der Kapitalertragsteuer praktisch beseitigt. Dieses Schachtelprivileg hat
jetzt nur noch insofern praktische Bedeutung, als verdeckte Gewinnausschiittun-
gen, die - weil nicht beriicksichtigungsfahig - nicht der besonderen Kapitaler-
tragsteuer unterliegen, auch nicht der allgemeinen Kapitalertragsteuer unter-
worfen werden., Vgl. THIEL, R.: Der neue Koérperschaftsteuer-Tarif, Kéln 1959,
543
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49 % zu versteuern ist, wiahrend fiir die Eigengesellschaffen der
gespaltene Steuersatz von 51 % [ 15 % angewendet wird. Zwischen Eigen-
gesellschaft einerseits und Eigenbetrieb sowie wirtschaftlichem Geschifts-
betrieb andererseits besteht also ein steuerliches Gefille van 9 %o,

Durch die Umwandlung eines eingetragenen Vereins in eine Kérperschaft
des 6ffentlichen Rechts und durch die Einbringung der Eigenbetriebe in
eine Kapitalgesellschaft ist also eine Ermdfigung der Korperschaftsteuer
um 9 % zu erzielen. Durch das Einbringen auch der mit Verlust arbeiten-
den land- und forstwirtschaftlichen Betriebe in diese Kapitalgesellschaft
konnen die Korperschaften des 6ffentlichen Rechts diese Verluste mit den
Gewinnen anderer Betriebe ausgieichen und damit eine weitere wesent-
liche Steuerersparnis erzielen. Die eingetragenen Vereine kommen durch
die Umwandlung in Koérperschaften des &ffentlichen Rechts zusétzlich zu
der ErméaBigung des Korperschaftsteuertarifs ebenfalls in den GenuB3 all
der Steuervorteile, die die Kdrperschaft des 6ffentlichen Rechts jetzt schon
gegeniiber dem eingetragenen Verein bietet.

Es sei darauf aufmerksam gemacht, daB} bei der Umwandlung unter Um-
stinden gewisse einmalige Steuerbelastungen auftreten, auf deren
Darstellung im Rahmen dieser Untersuchung jedoch verzichtet werden
mul.
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