Die Ordenshochschulen heute

Von Prof. Dr. Audomar Scheuermann, Miinchen

Mehr als bislang ist es heute iiblich geworden, die Ordenshochschulen ab-
traglich zu beurteilen. Wenn man als Studierender und Lehrender sowohl
an einer Ordenshochschule wie an einer Kath.-theol. Universitatsfakultét
gelernt und doziert hat, kann man sicherlich in diesen Fragen mitreden.

Ich habe meine Studien 11 Semester lang an einer Ordenshochschule ge-
macht. Zu meinen Lehrern gehoérten Heribert Holzapfel, Otto Keicher, Po-
lykarp Schmoll, Edelbert Kurz, Dionys Schotz, Erhard Schlund, um nur
einige meiner 16 Lektoren aus dem Franziskanerorden zu nennen. Ich bin
liberzeugt, daB ich an keiner bischdiflichen Hochschule und — zu damali-
ger Zeit — auch an keiner Universitatsfakultdat mehr héatte lernen kon-
nen oder daB mir anderswo in der Theologie das gleiche, wohlausgewo-
gene, bestens geplante wissenschaftliche Angebot gemacht worden wéire
wie an meiner Ordenshochschule. Nach iliber dreijahriger Seelsorgstatig-
keit wurde ich beauftragt, meine theologischen und kirchenrechtlichen
Studien an der Universitdt Miinchen aufzunehmen. Ich kam damals an eine
Fakultat, an der Manner mit klangvollem Namen dozierten: Martin Grab-
mann, Eduard Eichmann, Eduard Weigl, Georg Pfeilschifter, Josef Sicken-
berger, Friedrich Stummer, Josef Gottsberger, Theodor Steinbiichel, Albert
Lang. Wie meiner Ordenslektoren gedenke ich auch dieser Méanner in
Dankbarkeit. Das zweite Studium nach Jahren der Seelsorge war ein Er-
lebnis besonderer Art. Es ist aber nicht so gewesen, dal} ich jetzt erst in
die obere Etage der Theologie gelangt wéare. Martin Grabmann, in wel-
chem ich den bescheidensten und einen der gréfiten Gelehrten verehre, die
mir je begegnet sind, hat mich, als ich zum ersten Mal seiner Dogmatik-
vorlesung anwohnte, nach Beendigung der Vorlesung an der Tire abge-
wartet und hat zu mir gesagt: ,,Das wissen Sie alles schon, was ich im
Dogmatikkolleg sage; Sie sind ja doch nur zur Promotion an der Univer-
sitdat; Sie brauchen meine Vorlesung wirklich nicht besuchen; aber es wird
mich sehr freuen, wenn Sie an meinen Seminariibungen teilnehmen.“ Und
so habe ich mein theologisches und kirchenrechtliches Studium an der
Universitat liberwiegend mit Seminariibungen bestritten und habe nach
5 Semestern bereits meine Promotion gemacht. Ich sage das, weil man
heute {iber die Qualitdt der Ordenshochschulen viele unrichtige Urteile
hért. Schon wie ich als junger Priester Sonntag fiir Sonntag auf Aushilfe
geschickt wurde und mit den verschiedensten Weltgeistlichen zusammen-
kam, habe ich mich oftmals davon iiberzeugen konnen, dafl das phil.-theol.
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Riistzeug, welches mir die Ordenshochschule mitgegeben hat, der Konkur-
renz standhalten konnte, die von seiten des Weltklerus geboten wurde.

Prof. Dr. Georg May hat kiirzlich in einem Artikel {iber ,,Die Ausbildung
des Weltklerus in Deutschland“ in der Tiibinger Theol. Quartalschrift (144
Bd. 1964 S. 212 ff)) Vorschliage zur Verbesserung der Priesterausbildung
gemacht. Um des herrschenden Priestermangels willen sei eine Konzen-
trierung der theologischen Studien erforderlich. ,Vor allem sei auf die
zahlreichen Bildungseinrichtungen der klésterlichen Verbinde hingewie-
sen, die eine unverhiltnismaBig hohe Zahl von Lehr- und Erziehungsper-
sonal erfordern. Von manchen dieser Einrichtungen ist kaum mehr als der
Name bekannt; die Wissenschaft erfihrt durch manche von ihnen keine
Forderung. Kann sich die deutsche Kirche einen solchen Verschlei von
Kriften, die in der Seelsorge bitter notig wéaren, leisten?

Es wird des weiteren dann die Zusammenlegung von Priesterseminarien
empfohlen; in diesem Zusammenhang ist zu lesen:

»EFur die Aufhebung zahlreicher klosterlicher Studieneinrichtungen spricht
nicht nur der daraus flieBende Gewinn an Seelsorgern, sondern auch die
Aufgabe, die den klosterlichen Verbénden durch die Verhéltnisse, die hier
nicht untersucht werden sollen, erwéchst. Es ist bekannt, daf die Zahl
der Priester in klosterlichen Verbéinden in Deutschland stetig zunimmt,
wahrend die Zahl der Weltpriester standig zurlickgeht. Wenn man nicht
die ordentliche Seelsorge in unverantwortlicher Weise vernachlissigen will,
wird sich in steigendem MaBe die Notwendigkeit ergeben, Priester klo-
sterlicher Verbiande in der ordentlichen Seelsorge zu verwenden. Der Pri-
mat der ordentlichen Seelsorge sollte von niemandem bestritten werden.
Setzt man aber Priester klosterlicher Verbinde als Hilfsgeistliche und
Pfarrer in der ordentlichen Seelsorge ein, dann ist ihnen eine den beson-
deren Bedirfnissen dieser Seelsorge angepalBte Ausbildung unentbehrlich.
Eine derartige Ausbildung wird nur an den Bildungsstitten des Weltkle-
rus geboten. Aus diesen Erwigungen wird sich die Entsendung des geist-
lichen Nachwuchses der klosterlichen Verbénde an diese schwerlich um-
gehen lassen. Einige klgsterliche Verbdnde, und wahrlich nicht die jiing-
sten und an Zahl schwichsten, schicken bereits jetzt ihre Kleriker zum
Studium an Bildungsstitten, die vom Weltklerus unterhalten werden. Sie
haben damit die besten Erfahrungen gemacht. Die von anderen Verbin-
den befiirchteten Verluste sind nicht eingetreten. Es wéire dringend zu
wiinschen, daf} die Hemmungen des kldsterlichen Partikularismus auch von
anderen klosterlichen Verbénden iiberwunden werden. Der Weg der De-
kretierung von oben sollte nur im Notfall beschritten werden.“

Man konnte fragen, ob denn wirklich die Verwendung von Ordensprie-
stern im Lehrberuf , Verschleil von Kraften“ sei. Man konnte weiterhin
fragen, warum die Ausbildung fiir die ordentliche Seelsorge ein Reser-
vat der ,,Bildungsstdtten des Weltklerus® sein soll. Man kénnte schlieBlich
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fragen, warum derartige Ausfilhrungen es notig haben, zur versteckten
Drohung mit dem ,,Weg der Dekretierung® zu kommen. Es ist aber kei-
nerlei Frage, daB in den zitierten Sdtzen keineswegs eine vereinzelte, son-
dern eine allgemeine Haltung zum Ausdruck kommt.

Nach geltendem kirchlichen Recht ist es der Wunsch der Kirche, dal} die
Priesterordensverbinde in ihren Klostern Studien nach Norm des Rech-
tes einrichten (can. 587 § 1). Das ist eine alte Selbstverstédndlichkeit, so
selbstverstindlich, daB Papst Alexander IV. in seiner Konstitution ,Licet
olim“ vom 27. 6. 1257 ausdriicklich das Recht der Ordensleute, auch an der
Universitidt zu studieren, zugestand; dieses auswértige Studium war eben
die Ausnahme, in aller Regel wurden schon damals die Studien innerhalb
des Ordens gemacht. Ein Studium zur Ausbildung der Ordenstheologen
gehdrt denn auch zur Autarkie einer klosterlichen Verbandseinheit. So
wie jeder Verband sein Noviziat hat, so soll er auch in der Lage sein,
seine Mitglieder, sowohl des Klerikal- wie des Laienstandes, fiir die kiinf-
tigen Aufgaben auszubilden.

Wegen des can. 587 § 1 halte ich dafiir, daB Provinzleitungen in keinem
Falle Verfiigungen iiber Einschrinkung oder Aufhebung des Ordensstu-
diums ohne Fithlungnahme mit dem Generalat, notigenfalls mit der Re-
ligiosen-Kongregation, treffen kénnen.

Die ordenseigenen Studien, wenn sie entsprechend den Anforderungen der
heutigen Priesterausbildung ausgebaut sind, haben ihr unbestreitbares
Lebensrecht. Unter ausgebautem Studium ist zu verstehen, daBl mindestens
8—10 entsprechend qualifizierte und hauptamtlich tdtige Lektoren zur
Verfiigung stehen. Die entsprechende Qualifikation liegt, von Ausnahmen
in Einzelfillen und Einzelfichern abgesehen, im Erwerb eines akademi-
schen Grades. Nach der papstlichen Konstitution ,,Deus scientiarum Do-
minus® vom 24. 5. 1931 ist, wer das Lizentiat in Philosophie, Theologie
oder kanonischem Recht erworben hat, zum Lehramt an einer kirchlichen
Hochschule befahigt.

Dabei soll man nicht immer auf die zahlenméfBlige Relation zwischen
Professoren und Studenten hinweisen. Natiirlich kann man sagen: auf den
Universitidtsfakultidten trifft heute 1 Professor auf etwa 25 Studenten (in
Bayern; anderwirts sind es nicht so viele Studenten, denn die Miinchener
Theol. Fakultidt mit iiber 600 Horern wirkt sich hier aus); an den bayeri-
schen Phil.-theol. Hochschulen trifft 1 Professor auf 12 Studenten (worun-
ter iibrigens auch unechte Theologen sind, da auch Pharmazeuten und
Naturwissenschaftler an einigen dieser Hochschulen ihre Erstsemester
machen); an manchen bischéflichen Anstalten wird 1 Professor auf 7—9
Studenten treffen (darum soll ja mit Hilfe der Ordenskleriker das Ho-
rerreservoir aufgefiillt werden). Es wird Ordensstudien geben, an denen 1
Professor auf 3—4 Studenten trifft. Es besteht gar kein Grund, dartiber zu
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erschrecken. Denn wenn heute von den Bediirfnissen der Seelsorge die
Rede ist, dann mull doch auch gesagt werden: diese Abstinenz von Seel-
sorgs- und sonstiger priesterlicher Tétigkeit, welche 80 % der Theologie-
professoren des Weltgeistlichenstandes tiben, haben sich die Ordenslek-
toren niemals geleistet. In auBerordentlich hohem Male sind sie gleichzei-
tig in der Seelsorge und in sonstigen Téatigkeiten zum Gesamtwohl der
Ditzesen und der Kirche tatig. Hier liegt iibrigens oft auch ein Grund
dafiir, daB diese Ordenslektoren in wissenschaftlicher Publikation nicht
so fruchtbar sind wie Professoren des Weltgeistlichenstandes.

Wenn ich es fiir falsch halte, mit dem Hinweis auf die Relation zwischen
Professoren und Studenten den klosterlichen Studienaufwand als unwirt-
schaftlich zu betrachten und in dieser Angelegenheit einem kurzsichtigen
Niitzlichkeitsdenken zu verfallen, so leitet mich dafiir insbesondere fol-
gende Uberlegung: wir brauchen in unseren klésterlichen Verbinden gute
Obere, brauchbare Seelsorger und Missionare, auch versierte Okonomen
und Prokuratoren. Wir brauchen in diesen Gemeinschaften aber auch Mdn-
ner, die ithr Leben der geistlichen Wissenschaft widmen. Wir brauchen
diese Méanner, weil jede klosterliche Gemeinschaft, je lebendiger sie ist,
auch ihren Teil beizutragen hat zur Lebendigkeit der Kirche, — weil
gerade auch fiir die klésterlichen Gemeinschaften in heutiger Zeit die wis-
senschaftliche Durchdringung des theologischen Lehrgutes und des allge-
meinen Wissensgutes unbedingt erforderlich ist, — weil es fiir den geisti-
gen Hochstand, die Spiritualitit und den apostolischen Elan einer kldster-
lichen Gemeinschaft, wie es eine Ordensprovinz oder ein monastisches
Kloster ist, von nicht abzuschatzender Bedeutung ist, dall der Kontakt mit
der Wissenschaft durch Glieder der Gemeinschaft immerdar gehalten
werde. In einer Zeit der erhohten Bildungsanspriiche, der auch im Reli-
gitsen und Kirchlichen gesteigerten Bildungserfordernisse, konnen es sich
die Orden nicht leisten, auf die paar wenigen Leute zu verzichten, denen
der Dienst an der theologischen Wissenschaft Lebensaufgabe ist. Es kommt
noch gar nicht eigentlich darauf an, daBl all unsere klosterlichen Wissen-
schaftler auch dozieren. Aber sie miissen da sein und miissen das Ihrige
mitleisten zur Lebendigkeit ihrer Gemeinschaft. Wenn Sie das Niveau un-
serer Kloster und die Qualitat ihrer Priester herunterdriicken wollen,
dann brauchen Sie nur auf die Ausbildung theologischer Wissenschaftler
und Lehrer verzichten!

Wenn auf diese Weise ganz schlicht gesagt werden soll, daBl etwa 5—8 %
der Priester einer klosterlichen Gemeinschaft fiir die Wissenschaft einge-
setzt werden sollen, dann legt es sich von selbst nahe, gerade um diese
Leute auch ihr Leben lang bei der wissenschaftlichen Stange zu halten,
dall man ihnen im Kloster eine Lehraufgabe gibt. So scheinen mir die
Dinge zusammenzuhéngen und voneinander unldsbar zu sein, so dall man
sogar, ganz extrem formuliert, sagen konnte: es ist nicht so, daB wir Lek-
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toren brauchen, um unsere Theologen ausbilden zu konnen, sondern wir
brauchen Theologiestudierende, um den gliicklicherweise an die Wissen-
schaft verschwendeten Teil unserer Gemeinschaft bei ihrer Lebensaufgabe
zu erhalten und ihm immerdar wieder neuen Impuls zu geben.

Aus diesen Griinden ist fiir die mégliche Erhaltung der Ordenshochschu-
len, die Intensivierung ihres Betriebs und fiir die Zentrierung der Quel-
len der kldsterlichen Aktivitat in diesen Bildungsstdtten einzutreten.

Dies wird gesagt, weil Tendenzen bestehen, die auf eine Einschriankung
der Ordenshochschulen hinzielen. Da klagen manche Ordensobere iiber
Personalmangel und meinen, dieser Mangel sei dadurch zu mindern, daB3
man Lektoren einspare. Wer das glaubt, dem kann man es nicht ausre-
den. In Wirklichkeit bieten sich andere und bessere Mdglichkeiten, perso-
nelle Einsparungen in den Klostern zu machen. Die sepziographische Be-
schreibung des Ordensklerus eines Landes (nicht Deutschlands) hat fest-
gestellt, daBl 30 % der Ordenspriester in Verwaltungsaufgaben tatig seien.
Zu dieser Zahl sei in keiner Weise Stellung genommen. Es weil aber
doch jedermann, daB der Verwaltungsverschleil in Klostern betrachtlich
ist. Wie ist z. B. die Arbeitskraft eines Priesters oft durch das Ordensobern-
amt in einem kleinen Kloster gebunden, wo der Hausobere in schlechter
Baulichkeit mit dauernden Bau- und Reparaturaufgaben belastet ist. Die
Minderung der Zahl der Ordenspriester und der allmahlich véllige Verfall
unseres Laienbriiderstandes machen es unmdglich, all die bisherigen Auf-
gaben, zu denen immer noch neue kommen, weiterzufiihren. Reduzierung
der Aufgaben, in manchen zentralistischen Verbanden auch Reduzierung
der Niederlassungen, sind unabweisbar, so sehr man auch vor dieser Auf-
gabe zuriickschreckt.

Wenn Einsparungen aber unbedingt im Bereich der kldsterlichen Ausbil-
dungsstitten nétig und ein ékonomischeres Vorgehen unabweisbar scheint,
dann bieten sich dazu zwei Moglichkeiten: 1. die Konzentration der Or-
densstudien, 2. die Uberweisung der Ordensstudien an auBerklésterliche
Ausbildungsstéatten.

1. Die Konzentration der Ordensstudien

Ordensstudien werden nicht nur aus den bisher bereits genannten Griin-
den bejaht. Man wird auBerdem beachten, daf die theologischen Studien
eines klésterlichen Verbandes von dessen Spiritualitit durchdrungen und
geprigt sein kénnen und eigentlich sollten. Es gibt bewé&hrte theologische
Schulen einzelner Ordensverbinde. Gemeint sind hier nicht nur die Schu-
len der Franziskaner, Dominikaner und Jesuiten; man wird auch nicht
vergessen, was Benediktiner, Redemptoristen, Pallottiner, Monfortaner —
ohne dafl damit ein vollstdndiger Katalog gegeben sein sollte — Beachtli-
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ches und kirchlich Anerkanntes geleistet haben, soweit es um die Beson-
derung des theologisierenden Denkens geht. SchlieBlich kann man sich
vorstellen, dafl fiir die besonderen Aufgaben, denen die einzelnen kléster-
lichen Verbénde sich widmen, nicht bloB eine allgemeine Theologenaus-
bildung, sondern auch eine spezifische Ausbildung niitzlich ist. Es sind
gerade die spezifischen Zielsetzungen im Bereich der auBerordentlichen
Seelsorge und der Heidenmission, die bereits im phil.-theol. Studium mit-
beachtet werden miissen.

Wenn daher angestrebt wird, da die Ordenshochschulen nicht zu viele
Lehrkréfte binden und vor den Gefahren bewahrt werden, die sich aus
der Vereinzelung und der zu kleinen Hérerzahl ergeben kénnen, dann ist
zuerst eine Konzentration der Ordensstudien ins Auge zu fassen.

Ein derartiges Ziel mit Erfolg anzustreben, verlangt, daB die Kloster und
Provinzen sich ihrer gemeinsamen Interessen bewuBt sind und diesen in
gemeinsamer Anstrengung dienen wollen. Nur so kann man an eine Kon-
zentration herangehen, welche der Selbstbehauptung der kldsterlichen
Verbinde und ihrem geistigen Profil sicherlich mehr dienlich ist, als die
Uberweisung der Ordensstudenten an auBerklosterliche Bildungseinrich-
tungen.

Wenn konzentriert werden soll, dann wire das Ideal, man strebte ein
paar Typen von Ordenshochschulen an, etwa den franziskanischen, bene-
diktinischen, dominikanischen, jesuitischen, missionarischen Typ. Dieses
Ideal aber ist leider ein Traum; denn bei vereinzelt gemachten Versuchen
hat sich immer wieder gezeigt: oberstes Prinzip einer solchen Konzentra-
tion muBl das regionale Prinzip sein, weil die Bayern nun einmal nicht
nach Preuflen und die Westfalen nicht ins Schwabenland wollen. Unser
Deutschland erweist sich immer noch als zu grof3, so daf3 bei Ordensleuten
die Scheu vor weiten Entfernungen derartigen Planungen eine uniiber-
steigbare Grenze zieht.

Konzentration kann also wohl nur auf regionaler Basis geschehen, so daB
schwerpunktm&Big auf den Bereich der Bundesrepublik verstreut derar-
tige Ordenshochschulen geschaffen werden sollten. Dabei wird freilich die
jeweilige Ordenseigentiimlichkeit in der betreffenden Studienanstalt nicht
oder nur teilweise zur Wirkung kommen. Ein schwerwiegender Mangel
miiBte das allerdings nicht sein; denn die klésterlichen Verbinde haben so
viel Gemeinsames, was sowohl durch ihren Stand als auch durch ihre Or-
densaufgaben bestimmt ist, dafl die Ordenshochschule, an der die Studie-
renden verschiedener Orden und Kongregationen héren, zweifellos das
geeignetere Instrument ist, als die weltpriesterliche Ausbildungsstitte an
kirchlichen oder staatlichen Fakultdten.

Wie das zu verwirklichen ist, werden die Ordensoberen zu iiberlegen ha-
ben und mit Bereitschaft und Klugheit bei Verhandlungen meistern kén-
nen. Man kann sich denken, dal einzelne bewéhrte und giinstig gelegene
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Ordensstudienhiuser Bereitschaft zeigen, auch Alumnen anderer Verbénde
aufzunehmen und deren Lektoren in die gemeinsame Lehraufgabe ein-
zubeziehen. Wenn es dann dahin kdme, daBl Ordenslektoren nicht in jedem
Semester Vorlesungen halten, sondern auch Zeit fiir anderweitige Tatigkeit
wissenschaftlicher und verkiindigungstheologischer Art finden, dann wiirde
ja im Bereich der klosterlichen Wissenschaftspflege erreicht, was zuerst
bei den Professoren Nordamerikas, neuerdings auch bei den deutschen
Universititsprofessoren als vorteilhafte Einrichtung heutigen Wissen-
schaftsbetriebs begriift wird: das sabbatical year, das Feierjahr, in wel-
chem die Professoren nicht zu dozieren haben, sondern ausschlielich der
Forschung, der Fortbildung oder auBeruniversitiren Aufgaben leben kén-
nen.

2. Die Uberweisung der Ordensstudenten an auBer-
klosterliche Ausbildungsstdatten

Auch im Zeitalter des Konzils und der Erneuerung des kirchlichen Rechts
besteht kein Grund zur Annahme, daBl die Kirche vom Standpunkt des
can. 587 abgehen wolle. Dennoch zeigen sich heute gewisse Tendenzen,
die Ordensstudenten an auBerklésterliche Hochschulen kirchlicher oder
staatlicher Art zu schicken oder zu ziehen. Der Riickgang der Priesterbe-
rufungen hat manche kirchliche Hochschule in ihrer Horerzahl gemindert.
Praktische Uberlegungen legen deshalb das Interesse an den Studenten
aus dem Ordensstand nahe. Seit langem zeigt die Entwicklung auch in
der Bundesrepublik die Tendenz zur Verminderung des Weltklerus und
zur Vermehrung des Ordensklerus. Die Statistik weist aus, dall in der
Bundesrepublik 1 Ordenspriester

1915 auf 11 Weltpriester
1930 auf 6 Weltpriester
1950 auf 4 Weltpriester
1959 auf 3,4 Weltpriester

kommt. Wenn bereits seit 1955 der Ordenspriesternachwuchs immer zwi-
schen 50 und 60 % des Weltpriesternachwuchses ausmacht, dann wird in
einigen Jahrzehnten 1 Ordenspriester auf 2 Weltpriester kommen.

Es seien noch zwei Griinde genannt, welche auBerklssterliche Ausbildungs-
stiatten fiir Ordensstudenten attraktiv machen sollen, zwei Griinde aller-
dings, die keineswegs ernstzunehmen sind.

Einerseits glaubt man, in diesen Ausbildungsstitten deswegen einen Vor-
teil zu sehen, weil die Studierenden in den Genufl der Honnef-Forderung
kommen konnen. Es ist aber doch kaum anzunehmen, dal eine derart
schwerwiegende Entscheidung von solchen finanziellen Interessen beein-
fluBt sein konnte. AuBerdem zeigt das Beispiel des Freistaates Bayern,
daB staatliche Mittel zur Férderung von Ordenshochschulen erreichbar
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sind und damit der Nachteil, nicht zur Honnef-Férderung zu kommen, be-
hoben werden kann.

Andererseits ist nun {iberraschend, dall 20 Jahre nach der Nazizeit, in der
solche Uberlegungen niemals veranlait waren, das Argument auftaucht:
um die konkordatsmdfligen Voraussetzungen zur Erlangung eines geistli-
chen Amtes oder zur Ausiibung einer seelsorgerlichen oder Lehrtatigkeit
zu schaffen, miisse von den Ordensalumnen eine aulBerkldsterliche Hoch-
schule besucht werden. Dafl das auf Grund des Reichskonkordats, auch
des Bayerischen und des Badischen Konkordats, unzutreffend ist, wurde in
dieser Zeitschrift 3. Jg. 1962 206—209 bereits dargelegt.

Wenn Ordenstheologen kiinftig an eine kirchliche Anstalt oder an eine
Universitiats- oder sonstige staatliche Fakultat geschickt werden, so werden
von den Ordensoberen Uberlegungen angestellt werden miissen, wie die
Alumnen am Studienort unterzubringen sind, wie das klosterliche Leben
und die Hausordnung mit dem Studienbetrieb vereinbar ist, oder auch
wie die jungen Leute tdglich mit Omnibus vom Kloster zur Anstalt und
zuriick zu bringen sind. Die vom Noviziat an in etwa geschlossene Erzie-
hung des Nachwuchses und das verhéltnismaBig einheitliche Milieu ist ge-
sprengt. Wahrscheinlich ist auch damit zu rechnen, daf Ordenstheologen
hiufiger als bisher schon vor der Priesterweihe in den weltgeistlichen
Stand iibergehen. Dies braucht man freilich nicht unbedingt als Nachteil
zu betrachten; denn vielleicht wiirden auf diese Weise nur manche spi-
teren Ubertritte vorweggenommen.

So werden also neue Probleme fiir die Betreuung des Ordensnachwuchses
auftauchen. Wir sagen allerdings ausdriicklich, daB3 diese Probleme keines-
wegs iibertrieben werden diirfen.

Ein anderes, bedeutend schwerwiegenderes Problem taucht auf: bei einer
derartigen Entwicklung werden die Ordensleute mehr und mehr aus dem
Stand der Lehrenden ausgeschaltet werden. Freilich meinen Ordensleute,
daB, wenn sie ihre Theologen an eine auBerkldsterliche Ausbildungsstatte
schicken, dann auch Ordenslektoren in entsprechendem Verhéltnis in das
Professorenkollegium aufgenommen wiirden. Diese Vorstellung ist durch-
aus legitim. Ordenslektoren miiiten dann in gleichberechtigter Stellung
ins Professorenkollegium aufgenommen werden; sie miiiten innerhalb des
Kollegiums zur gleichberechtigten Stellung eines ordentlichen oder aufer-
ordentlichen Lehrstuhlinhabers kommen, was auch die gleiche Besoldung
miteinschlieBt. Der Gleichheitsgrundsatz diirfte hier etwas Unabdingba-
res sein.

Diese Aufnahme von Ordenslektoren in auBerklosterliche Professorenkol-
legien begegnet selbstverstiandlich Schwierigkeiten. Man denke bloBl an die
Moglichkeit, daB etwa mehrere kldsterliche Verbiénde ihre Priesteraspi-
ranten an die gleiche Anstalt schicken und dann eben mehrere Verbinde
gleichzeitig Anspruch auf Teilhabe am Lehrerkollegium stellen.
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Eine viel groBere Schwierigkeit aber, die im Augenblick uniibersteigbar
sein diirfte, liegt darin, daB den Ordensleuten die Habilitation fir das
theologische Lehrfach im Augenblick nicht zugdnglich ist.

Die Habilitation, eine iiber das Doktorat hinausgehende weitere wissen-
schaftliche Qualifikation fiir das akademische Lehramt, auf welche nur
in Ausnahmefillen verzichtet werden kann, ist notwendig fiir die Beru-
fung an eine Universitatsfakultit und fiir das Lehramt an den bayerischen
staatlichen Phil.-theol. Hochschulen; aus Paritatsgrinden gehen auch
kirchliche Hochschulen mehr und mehr zu der Forderung iiber, dafi ihre
Professoren habilitiert sind. In Bayern ist auch fiir die Berufung an die
Piadagogische Hochschule die Habilitation verlangt; andere deutsche Bun-
desldnder werden in absehbarer Zeit die gleiche Forderung stellen, wie ja
bekanntermafBlen auch fiir den sog. akademischen Mittelbau der Universi-
taten teilweise die Habilitation gefordert werden wird.

Wenn Ordensleute in ein Lehramt an eine auBerkldsterliche theologische
Hochschule berufen werden wollen, wird, von Ausnahmen abgesehen, von
ihnen die Habilitation gefordert werden. Wie kommen Ordensleute zur
Habilitation? Diese Frage kann im Augenblick nicht beantwortet werden.
Die Habilitationsordnungen der 7 deutschen Universititsfakultiten ver-
langen als Voraussetzung, daBl der Habilitand Priester sei. Nicht rechtlich,
aber de facto, werden zur Habilitation nur Weltpriester, nicht Ordensprie-
ster zugelassen.

Der neue auszugestaltende Mittelbau, die Padagogischen Hochschulen und
das Entstehen von Sonderfichern innerhalb der Theologie haben in den
letzten Jahren die Frage laut werden lassen, ob sich auch Laien, die an
den meisten Fakultdten bereits zum Doktorat zugelassen werden, habili-
tieren konnen. Bisher ist es noch in keinem Falle zu einer Laienhabilita-
tion gekommen, zumal die Deutsche Bischofskonferenz bislang ihre Zu-
stimmung dazu nicht erteilt hat.

Als neue Frage wird nun die Frage der Habilitation von Ordensleuten
auftauchen. Sie wird, wohl nicht bei den Bischofen, aber bei den Fakulti-
ten Widerstinden begegnen. Was die Laien und die Ordensleute betrifft,
ist in den vergangenen Jahren schon gelegentlich die Uberlegung aufge-
taucht, der in der NS-Zeit aufgekommene Grad des Dr. habil. sollte wie-
der eingefiihrt werden. Der Dr. habil. bedeutete, daBl einem Doktor auf
Grund seiner wissenschaftlichen Leistung die Lehrbefdhigung zugespro-
chen wurde, ohne dal3 er damit schon die Lehrberechtigung erhalten hit-
te; zur Erlangung der Lehrberechtigung hatte er noch andere Nachweise
zu erbringen, wie fleckenreine germanische Abstammung und parteitreue
Gesinnung. Wenn im Bereich der Theologie an die Wiedereinfithrung des
Dr. habil. gedacht war, so deswegen, um z. B. Laien und Ordensleuten,
etwa auch anderen, die nicht in den Lehrbetrieb der Universititen einge-
schaltet werden sollten, dennoch die Befahigung fiir das akademische
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Lehramt zuzuerkennen, weil das zur Erlangung bestimmter Stellen (der
Stellung eines Wissenschaftlichen Rates oder eines Professors an einer
Pidagogischen Hochschule) oder aus Gleichrangigkeitsgriinden gefordert
oder gewlinscht war. Das alles ist im Bereich der Uberlegungen geblie-
ben; der Grad eines Dr. habil. ist nicht wieder eingefiihrt worden.

Im Augenblick zeigen sich gegen die Habilitation von Ordensleuten an
den bestehenden theologischen Universitatsfakultiten nachhaltige Wider-
stinde aus folgenden Griinden: Es wird befiirchtet, daB Ordensleute die
Integrierung der Theol. Fakultiten in den Universititen erschwerten und
in den Professorenkollegien schon durch ihre Gewandung als Fremdkor-
per empfunden werden; sie gelten auBerdem wegen des Gehorsamsgeliib-
des als nicht frei genug, weil ihre Lehrweise und ihre Publikationsmég-
lichkeit von seiten der Oberen beeinfluBit und behindert werden kann;
schlieBlich wird auch geargwdhnt, Ordensleute konnten ihre Stellung an
den Fakultdten mit Hilfe ihrer Orden zu stark ausbauen, so daB es zu
einer Gefdhrdung des weltgeistlichen Charakters dieser Fakultiten kime.

Derartige Argumente sind wissenschaftsfremd und angesichts des Man-
gels im wissenschaftlichen Nachwuchs unverstindlich; zudem haben es
die Fakultiten ja in der Hand, ob sie Ordensleute auf ihre Lehrstiihle be-
rufen; denn die Habilitation fiir sich allein geniigt ja nicht, es bedarf viel-
mehr noch der Aufnahme in die Liste der fiir eine Lehrstuhlbesetzung
Vorgeschlagenen, damit sich der Weg in eine Fakultit fiir einen Ordens-
mann auftue.

Es ist aber nicht entscheidend, was eingewandt werden kann. Entschei-
dend ist vielmehr, daBl im Augenblick die Schwierigkeiten, die sich einer
Habilitation von Ordensleuten entgegenstellen, nicht zu beseitigen sind.

Andererseits wird es fiir die Ordensleute unabdingbar bleiben: wenn ihre
Alumnen auf auBerklésterliche Bildungsstitten geschickt wenden, werden
die kldsterlichen Verbinde auch Wert darauf legen miissen, an den Lehr-
aufgaben teilzunehmen. Das aber setzt voraus, daB die Ordensleute auch
zur Habilitation kommen konnen.

Dieses Recht zu gewinnen, werden die Orden selbst sich bemiihen miissen.
Es wird darauf ankommen, an die Fakultiten heranzutreten. Wenn auch
nicht jede der 7 deutschen Kath.-theol. Universitdtsfakultiten, aber doch
einige zur Habilitation von Ordensleuten bereit sind, kann eine Voraus-
setzung dafiir geschaffen werden, daBl die Ordensverbinde den auBlerkls-
sterlichen theologischen Bildungsstitten nicht nur Horer, sondern auch
Lehrer zur Verfiigung stellen.

Was hier ausgefiihrt ist, kann nichts anderes sein als ein Beitrag zu je-
nem Fragenkomplex, in welchem es um die Ordenshochschulen geht. Es
mull noch einmal betont werden: eine Ordenshochschule darf nicht allein
in der unmittelbaren Zweckhaftigkeit, wissenschaftlich auf das Priestertum
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vorzubereiten, gesehen werden. Die Ordenshochschulen und vor allem das
Kollegium der die philosophischen, theologischen, kirchenrechtlichen
Fécher vertretenden Ordenspriester sind den Kklosterlichen Verbandsein-
heiten fur ihre geistige Lebendigkeit notwendig. Dies wird in Zukunft
nicht weniger der Fall sein als bisher. In einer Zeit, in der der gesamte
wissenschaftliche Bereich, der an den Ordenshochschulen vertreten wird,
neuer Durchdenkung und neuer Aneignung bedarf, muBl die Wissenschaft
im eigenen Hause lebendig sein, Man kann sich die Ergebnisse nicht tiber
den Zaun hereinreichen lassen. Eine Monchskongregation und eine Or-
densprovinz wiirden sich selbst abmindern, wenn sie auf diesen Eigenbei-
trag zum wissenschaftlichen Leben in der Kirche verzichten wollten.

GewiBl kann es in Einzelfallen sein, dal man auf etwas Liebes, Teures,
schier Unersetzliches verzichten mufi. In diese Notwendigkeit kann man auch
einmal mit einer Ordenshochschule versetzt sein. Aber solche Verzichte
leistet man nur in einer Notsituation und nur fir die Dauer der Not-
situation. Man hat also zuerst zu priifen, ob diese Voraussetzung gegeben
ist. Wenn sie aber nicht gegeben ist, dann sollen diese Erwégungen Anlall
sein, alles fiir die Hebung der Qualitit der Ordensstudien zu tun.
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