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Der Vi., bereits hervorgetreten mit seinem Buch iber ,Freiheit und Herrschaftsstruktur
in der Kirche* (im gleichen Verlag), publiziert betont in seiner Eigenschaft als Soziologe.
Auf wenigen Seiten sind unter den Stichworten ,Erleichterungen”, ,Vielzahl der Formen®,
.Wendung zum Volk", ,Liturgie fiir alle”, die klassischen Argumente der Gegner einer
Liturgiereform zusammengetragen. Dabei fallen einige Leitmotive ins Auge: einmal der
Hinweis auf einige Sozialisations- und Identifikationsfaktoren, die angeblich ersatzlos ab-
gebaut werden (6 f) sowie der Hinweis auf die Kraftlosigkeit einer nicht mehr anfordernden
Liturgie. Leider werden aber Begriffe wie Forderung, kontemplative Grundstimmung (28)
iberhaupt nicht dahingehend befragt, wie sie sich faktisch im fritheren liturgischen Ver-
halten ausgewirkt haben, Uberhaupt féllt auf, wie fliichtig empirische Aussagen zu litur-
gischen Zusammenhdngen gemacht werden (das gilt auch fiir die recht ungenaue und irre-
fiilhrende Wiedergabe eines Befragungsergebnisses und der Fragestellung beziiglich der
lateinischen Messe, 9). Ein weiteres Motiv ist die Klage iiber die ,Offnung zur Welt®
(17, 28), wobei nicht zwischen legitim und illegitim unterschieden wird. Eine Grundsorge
des Vi. ist das ,Zuriicktreten des Opfercharakters’ der Messe (17, 18, 24, 27), wobei weder
versucht wird, diese zweifelsfreie und tatsdchlich vielfach verdunkelte Gegebenheit des
Glaubens zu erkliren, noch zu sagen, wie diese im allgemeinen BewuBtsein wieder
lebendiger werden kann, Theologische Diirftigkeit (fritheres Stufengebet als Einfiihrung
— der Gemeinde — in die Grundstimmung der Opferfeier, 28); ungepriifte atl., und reli-
gionswissenschaftliche Anleihen (17, 21); sorglose Auswahl von Gewdhrsleuten (Kl. Gamber
wird als einziger namentlich zitiert); einseitige Heranziehung des II. Vaticanum (fiir das
Latein, 8, bei sonst kiihler Distanz, 4); eigenartige Logik (Begriindung der Unentbehrlich-
keit des Latein mit dem kultischen Charakter jeder, also auch der deutschen Sprache, 10);
vor allem die Behauptung, die neue Liturgie sei gemeinschaftsstérend und bloB kunden-
beflissener Service, 25—28): das alles und manches andere bildet ein recht eigenartiges
Miteinander von gutgemeintem Anliegen, einigen richtigen Teilbeobachtungen, vielen Ver-
zerrungen und einem falschen Gesamtergebnis. Wieso der Soziologe sagen kann, durch die
,Erleichterungen” betreff Kommunion (Abbau der Niichternheitsvorschriften) und der Sonn-
tagvorabendmesse seien Identifikationsmoglichkeiten genommen worden, weil nichts Neues
an die Stelle getreten sei, wird angesichts der gut aufgenommenen Vorabendmessen und
des deutlich groBeren Kommunionempfangs in den spdteren Messen sein Berufsgeheimnis
bleiben.

Wer die Wirklichkeit in den Gemeinden kennt, hdtte zwar manches Warnende zur gegen-
wirtigen liturgischen Praxis vorzubringen, aber Anderes und anders Motiviertes als der Vf.;
er wird iiberzeugt sein, daB dieses Biichlein von der Praxis her widerlegt werden wird:
eine Mbglichkeit, die der Vf. in zwei Passagen einer eigentiimlichen Selbstwiderlegung
(29 f) mit Unbehagen selbst einzugestehen scheint, die wir aber allen Christen in den
Gemeinden von Herzen wiinschen. P. Lippert
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Durch die Liturgiereform ist der Gottesdienst der Kirche zwar in vielen Punkten besser
geworden, doch bleibt das erreichte Ziel hinter den Erwartungen zuriick, so daB allseits
ein gewisses Unbehagen zu spiiren ist. Die Griinde sind gewii vielfdltig, und es ist hier
nicht der Platz, den Ursachen im einzelnen nachzugehen. Generell darf man wohl sagen,
daB es noch weithin an dem notwendigen Wissen um das Wesen der Liturgie und das
Wesen des Menschen mangelt. Uber beide Bereiche Informationen zu bieten und damit
die Grundlage einer echten Liturgieerneuerung zu schaffen, ist die Absicht des vorliegen-
den Buchs, in dem vier Aufséitze zusammengefaBt sind. N. F. Frenkle, Tiefenpsychologe
aus Mannheim, stellt die Frage: ,Ist der Mensch heute noch kultfahig?” und zeigt auf,
daB der Mensch ,Kult* braucht, wenn er in seiner Existenz nicht verkiimmern soll, da8 er
auf der anderen Seite aber nur kultfdhig ist, wenn er auch symbolfdhig ist. Einige Hin-
weise zur Pflege der Kultfihigkeit schlieBen den Beitrag ab. F. J. Stendebach, Direktor
des Katholischen Bibelwerks in Stuttgart, gibt einen Uberblick iiber den Kult und die Kult-
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