Wissenschaftlers; doch auch der Nicht-Fachmann erhdlt durch die Briefe ein beeindruckendes
Bild von Ernst Troeltsch und seiner kulturellen Zeitgeschichte, zumal eine ausfiihrliche,
klar und iibersichtlich gefaBte Einleitung der Herausgeber den Blick freigibt in die geistige
Umwelt Troeltschs. — Wiinschenswert bleibt eine vollstindigere Angabe der groBen Stan-
dardwerke Troeltschs und vor allem der Literatur iiber ihn. M. Hugoth

FETSCHER, Iring/MACHOVEC, Milan (Hg.): Marxisten und die Sache Jesu. Gesell-
schaft und Theologie. Systematische Beitrdge. In Gem. mit dem Chr. Kaiser Verlag,
Miinchen 1974: Matthias-Griinewald-Verlag. 115 5., Sn.,, DM 15,—.

Marxisten schreiben und sagen, was sie liber Jesus und das Christentum denken. Dabei
handelt es sich allemal um individuell geprdgte Typen des Denkens und Lebens. Einige
davon sind aus den Tagen des ,Tauwetters’, der Zeit der Dialoge (Paulusgesellschaft,
Marienbad) bekannt — Machovec, Garaudy, Lombardo-Radice u.a. Viel ist auf diesen
Seiten von Achtung gegeniiber Jesus, von seiner groBen Bedeutung, dem Christentum als
moéglichem Faktor von Humanismus und Befreiung die Rede, doch hat Rez. den unabweis-
baren, wenn auch diffusen Eindruck: nach dem, was vor ein paar Jahren voraufging,
nimmt sich das Gesagte eher wie eine Reprise in geddmpfter Lautstirke und chne den
urspriinglichen Elan aus. Hat sich hier nicht sehr schnell wiederholt, was sich im inter-
konfessionellen Ukumenismus seinerzeit auch gezeigt hat, und was noch heute frustrierend
wirkt: nach Entdecken von Gemeinsamem und Verheiendem st68t man auf die Grenzen.
Denn so gut es ist, daB um des Menschen willen zwischen Marxisten und Christen das
Gesprdach nicht abgerissen ist, so bleibt doch: das Grundvertrauen der Autoren in die
marxistische Analyse und Praxis im Ansatz; die unausweichliche Erkenntnis, da8 der Christ
sich mit einer bloBen Wiirdigung des historischen Jesus eben doch nicht begniigen kann.
Anderseits: wo solche Artikel wie die Beitrdge von Kolakowski u. a. in diesem Buch ge-
schrieben werden koénnen, ,muB” das Gesprdch einen Sinn fiir beide Seiten bereithalten,
auch dann, wenn dieser Sinn nicht als Lernziel formulierbar ist. P. Lippert

STOECKLE, Bernhard: Grenzen der autonomen Moral. Moraltheologische Verdffent-
lichungen. Miinchen 1974: Kosel-Verlag. 143 S., Paperback, DM 16,—.

Dies ist ein knapp geschriebenes Buch, um das und iiber das zu streiten sich lohnt. Es
geht dem Vf. darum, ob die christliche Moral ,autonom"” im Sinne moderner, ethischer
Ansdtze sein konne, und zu welchen Folgen derlei Konzeption zu fiihren verméchte. In
vier Schriften geht der Vf. sein Thema an: I. Der Aufbruch zur radikalen Verselbstdndigung
des ethischen Gesamtbereichs — die Idee von der ,autonomen” Moral (15—42); II. Die
Einsicht von der Notwendigkeit und den Notwendigkeiten der Moral (43—84); III. Kritische
Anfragen (85—120); IV. Die Wiederentdeckung der Transzendenz und ihre Bedeutung fiir das
christliche Ethos (121—143). — Zunéchst ist viel Positives zu sagen — von der stimulierenden
Wirkung, die das Buch auf die christliche ethische Besinnung haben sollte (und haben
diirfte), sowie von vielen Einzelpassagen.

In der Tat gehért die These von einer nicht-spezifischen, christlichen Moral, wie sie o&fter
in wvulgarisierter Form kolportiert wird, allméhlich zu jenen theologischen Gedanken, die
ungefragt iibernommen werden. Hier einmal gefragt und verneint zu haben, ist ein Ver-
dienst. Zu den Einzelpassagen méchte Rez. insbesondere Teile der Einfithrung (15—31)
zdhlen, sowie die wiederholte Mahnung, daB es Moral ohne ,Spiritualitdt” nicht geben
kénne; daB zu einem neuen Verzichtethos gefunden werden miisse, vor allem aber, daB
Moral nur ,das Vorletzte" sei (140 ff).

Auch aus dem II. und III. Teil gehéren einige Passagen und Hinweise zu dem, das Zu-
stimmung verdient. Hierzu mdchte ich insbesondere die Ausfiihrungen iiber Normbildung
durch Kontrasterfahrung z&hlen (56 ff) sowie die Kriterien einer verantworteten Zukunfts-
planung (81 ff). Uberhaupt versteht es der Vi., in einer wirklich durchsichtig-verstindlichen
Sprache auch schwierigste Sachverhalte darzulegen, auch, wenn dies leider manchmal auf
Kosten von Belegen und in allgemeiner Redeweise (,man”, die ,Kulturanthropologie” etc.)
geschieht (z.B. 63, 68, 66, 76 u. a.). Es ist schon bewundernswert, was an Talent der Ver-
mittlung in dem Buch stedkt. Oft aber, fiir mich allzu oft, gesellt sich zur Zustimmung wah-
rend der Lektiire das Bedauern, der Unwille. So muB man bedauern, daB Vi. wiederholt
die Aussagen der profilierten katholischen Vertreter einer Ethikauffassung, die beziiglich
der Inhaltlichkeit (!) konkreter (]) Einzelnormen fiir den zwischenmenschlichen Bereich (!) keine
spezifisch christlichen Gehalte annimmt, wobei sie weder die Wirkgeschichte noch die
mdieutische Funktion des Christentums in der Ethikgeschichte leugnen, nur &uBerst ungenau
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