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1982: Matthias-Griinewald-Verlag. 114 S., kt., DM 19,80.

Richtschnur fiir das Verstehen der ,,Berglehre® Jesu ist fiir den jlidischen Neutestamentler Lapide
»Jesu Judesein und die grundlegende Hebriizitit seiner Frohbotschaft. Durch das Ubersetzungs-
griechisch hindurch miisse man zur jesuanischen Ethik vorstoBen. Der Evangelist verstehe Jesus
nicht als neuen Gesetzgeber, sondern als legitimen Ausleger der Weisung bzw. der Lehre. Jesus
konne die gottgewollte Freiheit des Exegeten in Anspruch nehmen, die es ihm wie jedem Rabbi
erlaube, den Bibeltext umzuschreiben, wenn er nur dem Geist der Bibel treu bleibe. Aufgrund
dieser Prinzipien beurteilt Lapide dann den Bibeltext. So sei ,erfiillen“ eine unjiidische Vokabel,
die Jesus deshalb nicht verwendet haben kénne. Er miisse vom , Tun® ,, Aufrichten® der Gerechtig-
keit gesprochen haben. Mit Recht hebt er hervor, daB die groBere Gerechtigkeit eine qualitativ
bessere Gerechtigkeit meine, die er im Zusammenhang mit Jesu ,,Himmelreichs-Strategic* und
dem Liebesgebot sicht. Die Antithesen seien in Wirklichkeit Superthesen, da sie die biblischen
Gebote radikalisierten und nicht verdréngten. Jesus bediene sich bei den Antithesen auch des Mit-
tels ,,des Zaunes um die Tora“, damit das Kerngebot nicht verletzt werde. DaB Jesus sich dieses
Prinzips bedient habe, ist jedoch duBerst zweifelhaft. Thm ging es vielmehr um eine Verinner-
lichung der in der These genannten Gebote, nicht nur um einen Schutz dieser Gebote. Eine Spit-
zenthese Lapides ist seine Interpretation des Feindesliebesgebotes als Entfeindungsliebe. Es gehe
darum, den Feind dadurch zu gewinnen, dal man sein Verlangen mehr als erfiillt, so daB er még-
lichst als Freund gewonnen werde. Die Entfeindung ist sicherlich ein wichtiger Aspekt des Gebo-
tes der Feindesliebe, aber kaum das eigentlich angestrebte Ziel. Der Jiinger soll vielmehr den
Feind lieben wie sein himmlischer Vater, der nicht danach fragt, ob jemand es verdient, geliebt zu
werden.

Lapide entdeckt sicherlich viele Aspekte in der Berglehre, die zum Teil zu wenig Beachtung fin-
den. Er zeigt, daB Jesus verstanden werden muB im Kontext seines jiidischen Lebensraumes. In
der Beurteilung der Berglehre wird der Christ sich jedoch in manchen Einzelpunkten von Lapide
unterscheiden. Der Christ weill im Unterschied zum Juden, daB es mit Christus bereits eine grund-
legende Wende in der Heilsgeschichte gegeben hat, wenn auch die Vollendung noch aussteht. Er
wird thm auch kaum zustimmen konnen, daB Jesus in seinen Scheltreden gegen seine Gegner
(Mt 23,13-38) gegen seine eigene Bergrede gehandelt habe. Die angemeldete Kritik soll in keiner
Weise die Bedeutsamkeit des Buches schmilern. Lapide vermag ndmlich vor allem zu zeigen, da
diese Forderungen der Bergrede realisierbar sind. Dem wird der Christ gern zustimmen, zumal er
weill, daB der Forderung Jesu die Befidhigung zu deren Erfiillung vorausgeht. ' H. Giesen

PESCH, Rudolf: Zwischen Karfreitag und Ostern. Die Umkehr der Jinger Jesu. Koln
1983: Benziger Verlag. 100 S., kt., DM 13,80.

Rudolf Pesch verfolgt in dieser Meditation den Weg der Jiinger, den sie von Karfreitag bis Ostern
zuriickgelegt haben. Was in diesen Tagen geschehen ist, kann nur als Umkehr bezeichnet werden,
die Gott in ihnen schuf. Die Jiinger hatten Jesus wihrend seiner Passion feige verlassen. Was hat
ihre Umkehr bewirkt? Drei grundsitzliche Reaktionen auf das Kreuzesgeschehen waren den Jiin-
gern offen: Sie hatten dem Gesetz zustimmen kdnnen, wonach ein ans Kreuz Gehenkter ein von
Gott Verfluchter war (Dtn 21,23). Die Jiinger hitten auch Gott fluchen kénnen, was sie zu Athei-
sten gemacht héitte. Denn nun hitte sie weder die Autoritit Jesu noch die der Tora binden kénnen.
Die Junger hitten schlieBlich auch die ,,Sache Jesu“, auch wenn unverstindig, weiterfithren kon-
nen. Das hitte dann aber nicht zur Kirche, sondern zu einer jiidischen Sekte gefiihrt. Die Jiinger
aber fithren den Beweis anders: Fiir sie gilt, daB3 der gekreuzigte Jesus nicht von Gott verflucht ist,
dal} Gott ihn vielmehr auferweckt und damit recht gegeben hat. Der Tod Jesu habe nach dem Wil-
len Gottes Sinn als Siihnetod. Man kdénne davon ausgehen, daB der Gekreuzigte sich in den Er-
scheinungen als der Auferweckte von den Jingern sehen lieB. Die Jinger haben auch die dritte
Reaktionsmoglichkeit, wonach die ,,Sache Jesu weitergehe, nicht ergriffen. Vielmehr wurde der
Sinn des Todes Jesu durch die auf Jesus selbst gegriindete eigene Geschichte von Gott zugespielt.
Die Dissonanz bestehe zwischen dem vorlaufigen Nichtverstehen und dem spiteren Verstehen der
Jinger. Die Sinnkrise des Karfreitags ist eine Glaubenskrise der Jiinger. Die Jiinger Jesu sind ge-
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