Nachdem Emeis im ersten Teil seines Buches diesen theologischen Ansatz dargelegt hat, zeigt der
zweite Teil Inhalt und Konsequenz der Botschaft Jesu in seinem Leben, Sterben und in seiner Auf-
erstehung auf. Im dritten Teil wird unsere Lebenswirklichkeit mit dem ,.Geheimnis Jesu Christi®
konfrontiert, d. h. die zentrale Frage lautet hier: Wie gewinne und erfahre ich in meinen jeweiligen
Lebenssituationen den Zugang zu Jesus Christus in seiner ,Lebensbedeutsamkeit* fiir mich.

Aus dem Buch spricht eine iiberzeugende Spiritualitat, die von einer tiefen Sympathie mit den
Menschen gepragt ist. K. Jockwig

Liturgie und Volksfrommigkeit
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In jiingster Zeit kann man in wachsendem Maf das Bestreben feststellen, mit dem Kirchenjahr
verbundene alte Brauche wiederzubeleben bzw. ihnen einen tieferen Sinn zu verleihen. Eine Hil-
festellung dazu wollen die beiden Biicher von J. Kiister und H. Kirchhoff bieten.

J. Kiister geht es in erster Linie um ,,Darstellung und Erliuterung liturgischer Quellen und Anre-
gungen abendldndischer Brauchkultur® (S. 22). Weithin werden Volksbriuche aus nichtchristli-
chen oder vorchristlichen Brauchtumsformen abgeleitet. J. Kiister vermag jedoch zu zeigen, daB
die meisten Briuche aus der christlichen Liturgie herausgewachsen sind und eine Art Volkskate-
chese darstellen. Insbesondere haben die Perikopen der MeBfeier bei der Entwicklung von
Brauchtumsformen eine grofle Rolle gespielt.

Wihrend sich die Ausfithrungen von J. Kiister auf das gesamte Kirchenjahr erstrecken, beschrinkt
sich der Band von H. Kirchhoff auf die Zeit von Christi Himmelfahrt bis zum Martinsfest, da der
Zeitraum von Advent bis Ostern in einem bereits erschienenen Heft behandelt worden ist. Die
Darlegungen von Kirchhoff unterscheiden sich auch insofern von denen Kiisters, als er neben dem
Brauchtum meist die Theologie und die liturgiegeschichtliche Entwicklung der Feste berticksich-
tigt und in den Abschnitten iiber das Brauchtum den Akzent stirker auf Durchfiihrung und Sinn-
gebung heute verlegt. Dariiber hinaus finden sich hier Hinweise auf Brduche, die bei Kiister nicht
erwiihnt sind. Allerdings sind bei Kiister die Angaben iiber die von ihm aufgefiihrten Brauche aus-
fithrlicher als bei Kirchhoff.

Wiihrend mir bei Kirchhoff nur ein paar Ungenauigkeiten in der Erklidrung der ,Quadragesima
sancti Martini® (S. 132f.) aufgefallen sind. bin ich bei Kiister auf eine groBere Zahl gestoBen:

(1) Die Angaben S. 10f. iiber das Konzil von Nicéa (325) sind unzutreffend. Das Konzil hat sich
in bezug auf Fragen des liturgischen Kalenders lediglich mit dem Datum des Osterfestes beschif-
tigt. Es hat weder die ersten Hauptfeste der Kirche allgemein vorgeschrieben noch eine liturgische
Fassung der Osterfeier verabschiedet. Auch hat das Konzil nichts zu tun mit der , Einrichtung eines
Christ-Geburtsfestes. am 25. Dezember® (vgl. Ignacio Ortiz de Urbina, Nizda und Konstantinopel
= Geschichte der 6kumenischen Konzilien 1, Mainz 1964, 15-156).

(2) S. 11 spricht der Autor von der ,,Begehung der Kirchweih, die schon 335 n. Chr. an der Jeru-
salemer Grabkapelle vollzogen wurde. Thr Ritus ist seit dem Mailinder Edikt des Jahres 313 n.
Chr. liturgisch gefafit“. Weder aus dem Text selbst noch aus dem Kontext geht eindeutig hervor,
was hier gemeint ist: die eigentliche Kirchweihe oder deren Jahrgedichtnis. Des Ritsels Losung
findet sich auf S. 98, wo es heifit: ,,Die Feier (gemeint ist das jahrliche Erinnerungsfest der Kirch-
weihe) wurde schon im Mailinder Edikt des Jahres 313 liturgisch gefaBt. In Jerusalem beging man
den Jahrestag der Grabkirchweihe bereits am 14. September 335.¢
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Es wire interessant, die Quelle kennenzulernen, in der vom Gedéchtnis der Weihe der Jerusale-
mer Grabeskirche im Jahr 3335 berichtet wird. Denn das bislang bekannte ilteste Dokument, in
dem von der Jahresfeier einer christlichen Kirchweihe berichtet wird, ist der Reisebericht der Pil-
gerin Egeria vom Ende des 4. Jahrhunderts. Darin wird das Jahrgedichtnis der Weihe der Anasta-
sisbasilika zu Jerusalem geschildert (vgl. H. Frank, Anniversarium: LThK2! 1 [1957] 578). Zu Un-
recht wird in diesem Zusammenhang auf die Mailinder Konvention von 313 hingewiesen. Sie hat
anderes als das Jahrgedichtnis der Kirchweihe zum Inhalt.

(3) Die S. 11 aufgestellte Behauptung 425 n. Chr. folgte dic Einrichtung des Pfingstfestes® trifft
nicht zu. Die Herausbildung des Pfingstfestes geschah in einem ldngeren Prozef und ldBt sich nicht
auf ein bestimmtes Jahr fixieren. Zudem setzte sie schon lange vor dem angegebenen Datum ein
(vgl. Hansjorg Auf der Maur, Feiern im Rhythmus der Zeit I = Gottesdienst der Kirche 5, Regens-
burg 1983, 80f.)

(4) Mit dem Martinstag begann nicht eine ,.sechswdchige® (S. 11), sondern eine achtwéchige Vor-
bereitungszeit auf Epiphanie.

(5) S. 18 wurd das MeRbuch irrtiimlich als ,MeBkanon* bezeichnet. Unter ,Mefikanon® versteht
man das eucharistische Hochgebet.

(6) S. 66 ist von der Palmweihe die Rede, ,.der eine cigene MeBordnung zugrunde liegt™ MeBord-
nung meint die Ordnung der Messe, wohingegen die Liturgie der Palmweihe einer eigenen Ord-
nung folgt.

(7) Aui der gleichen Seite heifit es mit Bezug auf die Passionsgeschichte der MeBfeier am Palm-
sonntag: ,,Drei Siinger tibernehmen die Rollen der Evangelisten.“ Richtig miiBte es heilen: Drei
Singer iibernahmen die Rolle des Evangelisten, die Rolle Christi und die Rolle sonstiger Perso-
nen.

(8) Unkenntnis der Begrifflichkeit beweist der Autor ebenfalls S. 67, wo er die Liturgie der Palm-
weihe ,, Weihemesse™ nennt.

(9) Durch die Weihe erhalten die Palmen keineswegs ..sakramentalen Charakter™ (S. 68). Geseg-
nete Gegenstinde wurden lediglich als ,.Sakramentale™ betrachtet.

(10) Die S. 73 gebotene Erkldrung, wie es dazu gekommen ist, den Hasen als Lieferanten der
Ostereier auszugeben, bedarf wohl einer gewissen Korrektur (vgl. Theodor Schnitzler, Osterei und
Osterhase: Balthasar Fischer / Johannes Wagner [Hrsg. |, Paschatis Sollemnia, Freiburg — Basel —
Wien 1959, 267-274).

(11) Die Bemerkung, Gregor von Tours (538-594) habe mit seiner Schrift ,,De virtutibus S. Mar-
tini® den Ersatz fiir die Kanonisation des hl. Martin geschaffen (S. 103), beruht auf mangelhafter
Kenntnis der Entwicklung der Heiligenverehrung. Der Brauch einer offiziellen Kanonisation ent-
stand erst im 10. Jahrhundert.

(12) Es mag der Volksmeinung entsprechen, da@ die Christen am ,.25. und 26. Dezember ... die
physische Geburt Jesu® feiern (8. 120), stimmt jedoch nicht mit dem liturgischen Kalender tiber-
ein.

(13) Statt ,,Kirchenviter” (S. 129) miiite es richtig heifen . Viter des Konzils von Trient®. Die Zeit
der Kirchenviiter endete im 8. Jahrhundert.

(14) Wenn S. 136 in Verbindung mit den mittelalterlichen Paradeis- und Geburtsspielen auf die re-
formatorische Praxis Bezug genommen wird, so wird die historische Wirklichkeit auf den Kopf ge-
stellt.

(15) Zuletzt sei noch vermerkt, daB das Biichlein zahlreiche Druckfehler enthilt, die sich stérend
auswirken. Der schwerwiegendste findet sich S. 52 in den Zeilen 18f.

Die inhaltlichen und formalen Mingel erwecken den Eindruck, als habe der Autor nicht gerade
sehr sorgfiltig gearbeitet. Dies laft die Frage aufkommen, wie vertrauenswiirdig seine volkskund-
lichen Ausfithrungen sind, zumal keine oder nur ungenaue Quellenbelege vorhanden sind.

J. Schmitz
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