venia verbo!) ,Nicht-Charismatiker® mit Nutzen und Zustimmung studieren werden, denen es
ums Verstehen des neu Aufbrechenden geht. Im zweiten Band legt Baumert nach ,,Bericht und
Zeugnis® (11-62) und einem Aufsatz iiber die Geisterfahrung des Apostels Paulus (63-124) eine
lingere systematische Darlegung vor (,, Theologische Einordnung®, 125-194). Hier werden umfas-
send vielfiltige theologische Aspekte rund um das Phianomen behandelt, und meist ist auch hier
eine ausgewogene und liberzeugende Darstellung anzutreffen. Insbesondere die Ausfiihrungen
zur Unterscheidung der Geister (3.1.5 bis 3.1.8 = 135-143) enthalten Wichtiges und selten Gebo-
tenes. Dann allerdings wird es diskutabel. Der Verfasser bezieht im Abschnitt 3.2 (,,Charisma —
charismatisch™, 145-160) eine Position, von der er selbst vermerkt, daf sie in der Diskussion ist
(vgl. Zwischentitel 3.2.1 und Funoten, passim). Nun ist Baumert Exeget und ich bin es nicht.
Doch wenn er — unter Hinweis auf das Sprachengebet — die Auffassung abweist, Charismen wiren
immer auf den Aufbau (der Gemeinde) gerichtet (145-148); wenn er (hier m. E. doch gegen den
Duktus der Akzentsetzungen bei Paulus in 1 Kor 12 — 14) das ,Sich-selbst-erbauen® verteidigt
(149); wenn er Charisma eher nicht als Oberbegriff zu Amt(scharisma) und — freiem — Charisma)
gelten zu lassen scheint und die Fragestellung vom verschiedenen, moglichen Rang von Charismen
auf eine mir nicht iiberzeugende Art (Hinweis auf ein bei Paulus gebrauchtes Bild gegen andere
doch wohl so gemeinte Sach-Aussagen) als unzulassig erklirt (153), dann ist dies alles von betréch-
licher Tragweite. Dies gilt sowohl fiir die Einschdtzung der charismatischen Bewegung. fiir die von
obigen Weichenstellungen einiges an Selbstdeutung abhingt, als auch fiir das gesamte Kirchenbild
und die Gemeindepastoral. Als Nichtexeget, der doch auch die Bibel liest, andererseits von Ex-
egeten lernen will/muB, wiinsche ich mir, daB in diesen Positionen die exegetische Diskussion wei-
tergehen und daB Modifikationen sichtbar werden mogen . . .! Hingegen wird wieder auf Zustim-
mung stoBen, was Baumert iiber Wunderbegriff und paranormale Krifte schreibt (161-171). Wo
er auf Versuchung und Ddmonie zu sprechen kommt, ist fiir mich die Frage (mehr nicht!), ob man
nicht noch mehr ,,offen lassen kénnte*, ohne theologisch, praktisch und spirituell etwas preiszuge-
ben und ohne rationalistisch wegzudeklarieren, ,,was unsere Schulweisheit sich™ nicht ,,trdumen
laRt* (Hamlet). Schade, K. Rahner hitte sich dieses Themas noch annehmen sollen. Bei der Schil-
derung der realen Entwicklung geht es mir ein wenig zu optimistisch zu: Fithrungskrisen und An-
sitze zum Totalitarismus in den USA zu Beginn oder die auch heute sehr kontroverse Einschét-
zung der Charismatischen Erneuerung in Brasilien gibt es auch; ihre Erwdhnung hitte dem Bild
mehr Relief und Realismus gegeben (z. B. Baumert 1.6.4, S.56). Was mit dem Kontakt mit den
Toten an Sinnvollem gemeint scin kann (168) ist mir auch unklar . . . Es diirfte, in Bericht und Kri-
tik, deutlich geworden sein, wie beide Biicher sich aufs Beste ergéinzen, und wie sie fiir den deut-
schen Sprachraum eine gute Hilfe zum Verstehen bieten. P. Lippert

SUDBRACK, Josef: Neue Religiositit — Herausforderung fiir die Christen. Reihe: Topos
Taschenbiicher, Bd. 168. Mainz 1987: Matthias-Griinewald-Verlag. 244 S., kt., DM
14.80.

New Age*, nebulds, aber virulent und jeder persénlichen Auslegung so leicht verfiigbar, ist
schnelle geistige Mode und religidse Versuchung zugleich: ohne dogmatischen Ballast kann man
..spirituell* werden, hat das BewuBtsein, auf das Pferd der Zukunft gesetzt zu haben, hat im Was-
sermannzeitalter seine Eschatologie und in der Schuldzuweisung an das Zeitalter der Fische den
schnell dingfest gemachten Gegner; eklektisch genug, hat man auch seine Autorititen (Meister
Eckhart, Teilhard de Chardin) und seine Autoren zum Zitieren (Enomyia-Lasalle, den Jazz-Dok-
tor Behrendt); man hat sein ,tieferes* — holistisches — Weltbild, ist den Verengungen der Natur-
wissenschaft entronnen und hat doch die Physik fir sich, man weil} sich dem Feminismus verbun-
den — was will man mehr? Nur: was hier so leicht hingesagt klingt, wird, wie im 3. Jahrhundert die
Gnosis, eben wegen der genannten attraktiven Eigenschaften, vielleicht zur grofiten kommenden
Herausforderung an das Christentum. Wie seinerzeit beztiglich der Gnosis geht es fiir Christen in
der Auseinandersetzung um ein geduldiges ,.sic et non®, im Hinhorchen, Lernen, Widersprechen.
Ich wiiBte derzeit kein Buch, das sich in der Zuwendung zu dem ganzen esoterisch-mystischen
Komplex, New Age, oder eben: neue Religiositit zu nennen, mit soviel Kenntnis, Geduld und —
Entschiedenheit im Eigenen auszeichnete wie das Buch von Sudbrack. Das Buch ist hochaktuell
und empfehlenswert, es wird wohl leider in ndchster Zukunft noch an Aktualitit gewinnen, weil
sein Gegenstand vermutlich noch zunehmend Menschen faszinieren wird. P. Lippert
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