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Zu drei neuen Kommentaren neutestamentlicher Schriften
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Nach christlicher Uberzeugung ist die Botschaft der neutestamentlichen Schriften bleiben-
des Wort Gottes, das der Christ glaubend vernimmt und in seinem Leben wirksam werden
lassen soll. Gottes Wort begegnet jedoch in Menschenwort das an zeitgeschichtliche Vor-
stellungen und Sprachformen gebunden ist. Daraus ergibt sich die Notwendigkeit, immer
wieder neu nach einem Zugang zu den Heiligen Schriften zu suchen, der das heutige Vor-
verstindnis mit einbringt. Sonst lduft man Gefahr, Texte des Neuen (und Alten) Testaments
mifzuverstehen. Gottes Wort kiime nicht in seinem urspriinglich gemeinten Sinn an sein
Ziel. Damit die neutestamentliche Botschaft auch den modernen Menschen erreichen
kann, beschiftigen sich Bibelwissenschaftler mit Einzeltexten oder bieten in Kommentaren
oder Theologien zum Neuen Testament eine Gesamtsicht.

Fiir die Art und Weise, wie ein Kommentar angelegt wird, spielt auch der angezielte Leser-
kreis eine Rolle. So gibt es Kommentare, denen es vornehmlich darum geht, der Wissen-
schaft zu dienen. Aber auch diese haben immer auch einen seelsorgerlichen Zweck, inso-
fern sie zugleich die Verkiindigung und christliches Leben befruchten wollen. Das ist letzten
Endes ja das Ziel aller Theologie. Andere Kommentare haben einen weiteren Leserkreis
vor Augen und wollen vor allem einen ersten Zugang zu einer Schrift verschaffen. Zur er-
sten Kategorie zdhlen die Kommentare von H. Schiirmann und H. Frankemolle, zur zwei-
ten der Markuskommentar von B. van Iersel.

1. Auf dem Weg nach Jerusalem!

25 Jahre nach Erscheinen des 1. Teils seines Lukaskommentars legt Schiirmann nun die
1. Folge des 2. Teils vor, der die Kapitel 9,51 — 11,54 umfaBt. In absehbarer Zeit soll mit der
2. Folge (Lk 12,1 — 13,35) der Kommentar abgeschlossen werden, der somit leider ein Torso
bleibt. Entsprechend der vorrangigen Aufgabe jeder Interpretation, sucht der Verf. den
Sinn des Textes auf der redaktionellen Ebene zu erfassen. Da der Evangelientext als keryg-
matischer Text nicht geschichtslos ist, miissen auch die vom Autor intendierten Leser bzw.
Hérer in den Blick kommen. Lukas als tiberragender Lehrer der dritten Generation be-
nutzt Texte, die den Gemeinden aus der pri- und postbaptismalen Unterrichtung vertraut
sind. Da seine Verkiindigung fiir die Kirche aller Zeiten maBgebend ist, ist eine Auslegung
verlangt, die die Ubereinstimmung der theologischen Sachverhalte damals und heute be-
achtet. Die urkirchlichen Aussagen sind aktualisiert zur Sprache zu bringen.

Entsprechend diesen hermeneutischen Grundsitzen legt Schiirmann die Texte aus, die Teil
der ,metaphorischen Reiseerzdhlung*™ (9,51 — 19.27) sind. Jesus ist hier als Wandernder auf
dem Weg nach Jerusalem vorgestellt, kommt dabei aber nicht recht voran. Das ,Wandern*

1 Scutrmann, Heinz: Das Lukasevangelium. 2. Teil, erste Folge: Kommentar zu Kapitel
9,51 — 11,54. Reihe: Herders theologischer Kommentar zum Neuen Testament, Bd. ITI
2/1. Freiburg 1994: Herder. XXIV, 360 S., geb., DM 95— (ISBN 3-451-21858-5).
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nach Jerusalem hat Gleichnischarakter und wird deshalb wie die Gleichnisse Jesu ,,gestort™
Deshalb ist von einer ,metaphorischen Reiseerziihlung®, nicht von einem Reisebericht zu
sprechen. In ihr liegt der Akzent auf der messianischen Erhéhung Jesu. Jerusalem gilt als
die Stadt der messianischen und ekklesiologischen Entscheidung.

Waihrend Jesu Wort die Volksscharen zu gewinnen sucht, kommt es immer wieder auch zu
Auseinandersetzungen mit den Fithrungsschichten in Israel. Dabei geht es um Entschei-
dung und Scheidung in Israel, die auch zur Zeit des Evangelisten ekklesiologisch hochak-
tuell sind. Je mehr Israel sich seinem Messias verweigert, desto stidrker kommt es zur Um-
wandlung Israels zur Kirche aus Stindern und AusgestoBenen. Fiir Lukas ist dieser
Heilsaspekt der Heilsgeschichte wichtiger als die Verweigerung Israels. Aber auch die sich
sammelnde Jiingerschar hat Zuspruch mit Mahnung nétig. Deutlich hat Lukas auch hier
seine Gemeinden mit im Blick. Jesus unterweist schlieBlich auch den Kreis, die zum enge-
ren Jiingerkreis gehoren: die Diener des Wortes (Lk 1.2).

Schiirmann betont zu Recht, daf es literarkritische Quellenkritik nicht ohne Traditionsge-
schichte geben kann. Die Hauptvorlagen des Lukas in der Reiseerzihlung sind die Reden-
quelle Q und Sondergut. GemiB seinen hermeneutischen Grundsétzen sucht Schiirmann
immer wieder, die Aussagen des Evangeliums fiir dic heutige Kirche sprechend zu machen,
nachdem er den Text in seiner urspriinglichen Kommunikationssituation ausgelegt hat.

Zu den auszulegenden Abschnitten gehort auch das Vaterunser (Lk 11,2 — 4). Die Bitte um
das kommende Reich deutet Schiirmann mit der Mehrheit der Interpreten auf die Endvoll-
endung. Man kann jedoch fragen, ob ,Basileia® nicht besser mit ,,Herrschaft* als mit
»Reich” zu iibersetzen ist, so daB darum gebetet wird, daB Gott seine Herrschaft immer
mehr schon jetzt auf Erden verwirklichen mége. Der Beter bekennt auf diese Weise, daf3
die heilbringende Herrschaft Gottes einerseits allein von dessen Initiative abhingt und dafl
er sich andererseits fiir diese disponieren muB. Letztes Ziel der Bitte ist natiirlich die volle
Verwirklichung von Gottes Herrschaft am Ende der Tage. Wiire die Herrschaft Gottes in
der Vaterunser-Bitte rein zukiinftig zu verstehen, kime in ihr nicht mehr die eschatologi-
sche Wende zum Ausdruck, die Christus gebracht hat.

Wie nicht anders zu erwarten, hat der international bekannte und anerkannte Erfurter
Neutestamentler einen hervorragenden Kommentar vorgelegt, weshalb man nur bedauern
kann, daf er die Kommentierung des Lukasevangeliums nicht vollenden wird. Mit ihr hat
er nicht nur der neutestamentlichen Wissenschaft, sondern auch der pastoralen Praxis einen
groBen Dienst geleistet. Zu begriiffen sind auch die immensen Literaturangaben zu jedem
Abschnitt und am Ende des Buches.

2. Der Jakobusbrief — eine neutestamentliche Weisheitsschrift in Briefform?

Seit der Reformation gehort der Jakobusbrief (= Jak) zu den Schriften des Neuen Testa-
ments, denen im Streit der Konfessionen viel Unrecht geschehen ist. So wurde und wird
auch heute noch seine Interpretation weithin von Paulus her bestimmt. Ohne darauf zu ach-
ten, daf dieselben Worter bei Paulus und Jakobus, vor allem Glaube und Werke, sich nicht

2 FrankemoLLE, Hubert: Der Brief des Jakobus. Reihe: Okumenischer Taschenbuch-Kom-
mentar zum Neuen Testament, Bd. 17/1 +2. GTB Giitersloher Taschenbiicher,
Bd. 517/518. Giitersloh 1994: Giitersloher Verlagshaus i. Gem. m. d. Echter Verlag,
Wiirzburg. 751 S., kt., DM 122,- (ISBN 3 579-00517-0/00518-9).
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voll decken, wird dem Jak bis in die jiingste Zeit hinein ein Antipaulinismus vorgeworfen.
Zumindest sieht man in ihm meist einen Abfall angesichts der hohen Theologie des Volker-
apostels.

Wer den zum Teil erfolgten Umschwung in der Forschung in den letzten Jahren verfolgt hat,
vor allem aber, wer die Vorarbeiten Frankemdélles zu seinem Kommentar kennt, wird nicht
tiberrascht sein, daf er hier nicht nur eine andere, sondern vor allem eine besser begriin-
dete Position vorfindet. Der Jak wird nicht von den Paulusbriefen her verstanden, sondern
in seiner Eigenart erfaB3t. Frankemoélle vertritt die dezidierte These, daB der Jak eine neu-
testamentliche Weisheitsschrift ist, dessen Autor das Buch Jesus Sirach rezipiert und die
Schriften Philos von Alexandrien gekannt hat. Fiir den Jak ist ein theozentrisches Denken
bestimmend, das grundlegend fiir die Weisungen an die Leser bzw. Horer ist. Diese Wei-
sungen dienen dem Gelingen des Lebens. Unbeschadet des Glaubens an den erhéhten
Herrn setzt der Jak voraus, daf3 die jiidische und christliche Weltdeutung identisch sind,
woraus sich eine identische Ethik ergibt. Die praktische Bewiihrung des Glaubens steht bei
ihm wie bei jiidischen Theologen im Vordergrund.

Die ungewohnliche Liinge seines Kommentars in der Reihe ,.Okumenischer Taschenbuch-
Kommentar* rechtfertigt Frankemélle damit, daB er den Jak erstmalig kompositionskri-
tisch interpretiert und die weisheitlich-theologische Beziehung in der Rezeption Jesus Si-
rachs und Philos von Alexandrien nachweist. Folge der weisheitlich-theologischen
Interpretation des Jak ist die konsequente handlungsorientierte pragmatische Auslegung
im vorliegenden Kommentar. In 14 Exkursen wird die theologische Konzeption des Jak im
Zusammenhang dargelegt.

Jak greift weisheitliche Traditionen und Jesustraditionen auf, um sie fiir seine Adressaten
zu aktualisieren. Deshalb ist textpragmatisch die von ihm implizierte sprachliche Handlung
auf die Situation der Adressaten hin zu interpretieren. Der Text als Sprachhandlung zielt
auf Veriinderung. Von daher ist auch auf die Rezeptionsbedingungen im Laufe der Kir-
chengeschichte, vor allem aufgrund der Reformation, einzugehen. Gottes vorausgehendes
Handeln gilt dem Jak als unabdingbare Voraussetzung allen menschlichen Handelns.

Der Jak ist als eine innovatorische Sprachhandlung zu begreifen. Gilt schon fiir jeden Autor
einer Schrift oder eines Briefes, daf er den Adressaten beeinflussen, bei ihm etwas bewir-
ken will, dann gilt das erst recht fiir einen Text, der — wie der Jak — , . durchgehend von Im-
perativen und Hinwendungen zu den Adressaten, aber auch durch Naturmetaphern und
durch Verweise auf biblische Vorbilder geprigt ist* (43).

Daf wir nicht wissen, wer sich hinter dem Pseudonym Jakobus verbirgt, ist fiir eine Weis-
heitsschrift nicht ungewohnlich. Der Namengeber und Autorititsspender des Jak ist der
Herrenbruder Jakobus, der in der Jerusalemer Urgemeinde eine groBe Rolle gespielt hat.
Die Adressaten sind Christen, was die durchgehende Theo- und Christozentrik beweist.
Jak bindet seine weisheitliche Theologie an das Christusbekenntnis der Gemeinde, wie sie
Jesus Sirach und Weish an die Tora bzw. an die Geschichte Israels gebunden haben. Der
Verf. verbindet geschickt den Absender Jakobus, den Herrenbruder, den Knecht Gottes
und Jesu Christi mit dem Knecht Gottes Jakob, dem Stammvater der zwolf Stimme Israels.
Die Christen leben in Kontinuitdt mit dem Zwolf-Stimme-Volk als Volk Gottes als Min-
derheit in einer andersglaubigen Welt. Die Einheit der Kirche ist fiir Jak zugleich Einheit
in Israel.
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Der Jak ist an einen konkreten Adressatenkreis gerichtet, dessen Probleme der Verf. fiir re-
présentativ hilt, weshalb er einen Rundbrief schreibt, der universalen Anspruch erhebt.
Der Briefcharakter des Jak ist unbestreitbar. Sein Briefformular unterscheidet sich aller-
dings von den iibrigen Briefen des Neuen Testaments dadurch, daf3 er als einziger dem hel-
lenistischen Muster folgt. Auf diesem Hintergrund 148t sich auch die Einheitlichkeit des
Briefes erweisen. Er hat einen Prolog (1,2 — 18), der die Stichworte und die Struktur des
Briefes liefert, und einen Epilog (5.7 — 20). Seine Einheitlichkeit erweist sich vor allem in
seinem semantischen Netz: Charakteristisch fiir den Jak sind Oppositionen und Antithesen.
Wie diese erweist die fiir den Jak ebenfalls typische Figur der rhetorischen Amplifikation,
die kurze Hinweise vor allem auch im Prolog spiter weiter ausfiihrt, die thematische Ein-
heit des Jak. Im Gegensatz zu den heute iiblichen Ubersetzungen gibt Frankemélle den
Text in Sentenzen und Stichen wieder, wie sie der Urtext erfordert. Auch darin steht der Jak
in dem breiten Strom miindlicher und schriftlicher Weisheitstraditionen des Judentums,
Christentums und der antiken Umwelt. Dariiber hinaus rezipiert Jak im Blick auf seine
Adressaten selektiv auBer dem Buch der Spriiche in seiner griechischen Ausgabe vor allem
das Buch Jesus Sirach. Er vertritt jedoch keine Weisheitschristologie. Seine ethischen Ap-
pelle griinden im Sein und Handeln Gottes. Frankemélle stellt zu Recht fest, daB der Jak,
verstanden als neutestamentliche Weisheitsschrift, als innovatorische Sprachhandlung
wichtige Impulse fiir das gegenwiirtige Christsein geben kann,

In seinem zweiten Exkurs zeigt Frankemolle, wie weit gespannt der Glaubensbegriff im Jak
ist; ,.er reicht vom Bekenntnisglauben iiber den Vertrauensglauben zum Wunderglauben
und Gebetsglauben bis hin zum werklosen Glauben und praktizierten Glauben* (229). Der
Glaubensakt ist jedoch immer theozentrisch verstanden. Jakobus ist in seinem Glaubens-
begriff stark von der frithjiidischen Weisheitsliteratur bestimmt, im christologischen Inhalt
und in der ekklesialen Praxis dagegen vom frithen Christentum. Die Zuspitzung der Aus-
sagen Glaube ohne Werke und Glaube mit Werken ist offenkundig von der Adressatensi-
tuation her bestimmt. Der paulinische Gegensatz von Glauben und Gesetzeswerken
kommt dabei in keiner Weise in den Blick. Fiir Jak ist der Indikativ der Heilsaussage die
Voraussetzung aller Forderungen. Fiir ihn steht die Integritét des Glaubens als Einheit von
Bekenntnis und Ethik nicht in Frage.

Entgegen der im Gefolge von M. Luther bis heute vertretenen Ansicht, der Jak kenne keine
Christologie, stellt der Kommentator zu Recht fest, daB3 der Brief vom ersten Vers an nicht
nur theologisch, sondern auch christologisch bestimmt ist. Die Christologie ordnet Jak al-
lerdings seinem strengen Monotheismus ein. Als ,,Herr* gehért Christus ganz zu Gott, als
Jesus ganz auf die Seite der Menschen.

Frankemolle ist es ohne jeden Zweifel gelungen, eine in sich geschlossene und liberzeu-
gende Interpretation des Jak zu bieten. Er macht dabei sehr deutlich, daB der Jak sowohl
im innerchristlichen als auch im jiidisch-christlichen Gespriich Briicken bietet. Seinem
Kommentar sind viele Benutzer zu wiinschen.

3. Das Markusevangelium — eine durchdachte Komposition’

Der vorliegende Markuskommentar erschien zunéchst in Niederlindisch 1986 (Nachdruck
1990) und wurde 1989 ins Englische und Italienische iibersetzt. Die Ubertragung ins Deut-
sche wurde angeregt und durchgefiihrt von dem Miinsteraner Neutestamentler A. Suhl.

3 lerser, Bas van: Markus: Kommentar. Diisseldorf 1993: Patmos Verlag, 330 S., Papp-
band, DM 54,80 (ISBN 3-491-77947-2).
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Das Besondere dieses Kommentars besteht darin, daB er versucht, ein Gesamtbild des
Evangeliums zu bieten, ohne Fragen des Ursprungs oder der Historizitit der einzelnen Ab-
schnitte zu diskutieren. Auch Vergleiche mit den anderen Evangelien unterbleiben. Van
Tersel will den Leser als solchen ansprechen. Beriicksichtigt wird an zweiter Stelle auch die
Bedeutung des Alten Testaments oder — wie van Iersel zu sagen vorzieht — , das Erste Te-
stament*.

Der Verf. erkennt im Markusevangelium durchgehend die Kompositionstechnik der Sand-
wich-Konstruktion. So entsprechen sich die Wiiste am Anfang und das Grab am Ende in
vielen Punkten und umrahmen den Galilia- und Jerusalem-Abschnitt. Zwei Scharnier-
stiicke verbinden die Texte nach vorn und hinten (1,14f.; 15,40f.). Die Zentralabschnitte Ga-
lilda (1,16 - 8.21) und Jerusalem (11,1 — 15,39) sind deutlich, allerdings in einer gewissen Op-
position, aufeinander bezogen. Sie sind umrahmt von Perikopen, die von einer
Blindenheilung sprechen und fiir die der Gegensatz blind-sehend® bestimmend ist. In
8,27 — 10,45 wird der Weg Jesu nach Jerusalem geschildert. Jesus spricht hier von seinem ei-
genen Lebensweg, der auch fiir seine Nachfolger Konsequenzen hat. AuBer der GroBglie-
derung des Evangeliums lassen sich parallel aufgebaute Untergliederungen ausmachen.
Entsprechend der erkennbaren Gliederung erfolgt dic Kommentierung: Titel 1.1, A* in der
Wiiste 1,2 - 13, 1. Scharnierstiick 1,14, B’ in Galilda 1,16 — 22; blind-sehend (1)822-26;C
auf dem Weg 8,27 — 10.47; blind-sehend (2) 1046 - 52; B in Jerusalem 11,1 — 15.39: 2. Schar-
nierstiick 1540 -41; A’ am Grab 1542 - 16,8. Am Schluf behandelt er den Nachtrag in
16,9 - 20.

Dem Verf. gelingt es ohne Zweifel, die Botschaft des dltesten Evangeliums in einer Weise
darzubieten, die auch Lesern ohne theologische Vorbildung einen Zugang zu ihr ermog-
licht. In der deutschen Ausgabe des Kommentars ist zusétzlich ein Aufsatz des Verf. (Mar-
kus — Geographie und Bedeutung) aus dem Jahr 1982 angefiigt, der weiteren Aufschlufl
tber seinen Zugang zum Evangelium vermittelt. Die Literaturangaben sind bewuBt gering
gehalten. Das Buch kann uneingeschrinkt empfohlen werden.
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