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ie vorliegende Studie wurde von der

Ludwig-Maximilians-Universitit Miin-
chen als Dissertation zur Erlangung des aka-
demischen Grades eines Doktors der Theo-
logie im Sommersemester 1999 angenom-
men.
Als Ziel dieser Arbeit beabsichtigt der aus dem
Erzbistum Koln stammende Priester Chris-
toph Ohly zu einer dogmatisch-verfassungs-
rechtlich verantwortlichen Einordnung des
Glaubenssinnes aller Glaubigen in die vom
II. Vatikanum erneuerte communio-Struk-
tur der Kirche und einer darin begriindeten
begrifflichen Erfassung zu gelangen (S. 7 und
SUB4T);
Dazu wihlte er folgende Methode: Er gliedert
seine Untersuchung in funf Kapitel. Die er-
sten drei Kapitel haben einen sehr ge-
schichtlichen Charakter, wihrend die beiden
folgenden den Glaubenssinn in die verschie-
denen Redaktionsphasen der Kirchenkonsti-
tution des Zweiten Vatikanums stellen und
ihn dann in einem zweiten Schritt dogma-
tisch und kanonistisch zu erfassen suchen.
Ausgehend von der Heiligen Schrift, der Pa-
tristik bis hin zur Scholastik versucht Ohly
im ersten Kapitel seines Werkes skizzenhaft
aufzuzeigen, wie in den einzelnen Phasen zu-
nichst die Begriffe consensus fidelium und
spiter in der Zeit der Scholastik der sensus
fidet begrifflich verwendet wurden (S. 11-32).
Einen umfangreichen Raum nimmt in sei-
nen Ausfithrungen dabei im zweiten Kapitel
das 19. Jahrhundert ein, das — so der Autor
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— als Bliitephase dogmatischer Beschafti-
gung mit dem Glaubenssinn gilt (S. 8). Der
Autor versucht die wachsende Bewusstwer-
dung des Glaubenssinnes im Verstandnis des
Konzils von Trient aufzuzeigen und stellt
Theologen und Kirchenrechtswissenschaft-
ler wie Mohler, Walter, Phillips, Perrone,
Schrader, Scheeben, Newman einschlief3lich
der lehramtlichen Reaktionen des Ersten Va-
tikanischen Konzils vor. Er zeigt auf, dass die
Teilhabe der Gliubigen am dreifachen Mu-
nera-Christi immer mehr betont wurde und
in amtliche Lehraussagen eingegangen ist
(S. 33-173).

Durch die biblischen und liturgischen Be-
wegungen im 20. Jahrhundert wurde sowohl
in der Dogmatik als auch in der Kanonistik
erneut iiber den Glaubenssinn diskutiert. Ei-
nen wesentlichen Beitrag spielte hierbei die
Vorbereitung und schliefdlich die Dogmati-
sierung im Jahre 1950. Anhand der ver-
schiedenen Autoren dieser Zeitspanne zeigt
Ohly in seinem dritten Kapitel (S. 123 -172)
die unterschiedlichen Ansitze seitens der
Dogmatiker und der Kanonisten auf, wobei
die letzteren bemiiht waren, den Glaubens-
sinn in die Teilhabe der Glaubigen am Pries-
teramt Christi einzuordnen. Der Autor weist
zugleich auf die diesbeziiglich bestehende
Kontroverse zwischen Congar und Mérsdorf
hin, welche spiter nicht unwesentlich die ek-
klesiologische Sichtweise der Konstitution
Lumen Gentium 12 tiber den Glaubenssinn
gepragt hat (S. 151-172).



In dem wichtigen und zentralen vierten Ka-
pitel seiner Studie widmet sich der Verfasser
ausfiihrlich der Entstehungsgeschichte des
genannten Kirchenkonstitutionstextes und
der fiir ihn darin hervorgegangenen Grund-
these sensus fidei fidelium (S. 173-272). Klar
betont er die Neuheit des Zweiten Vatika-
nums: die Teilhabe des Gottesvolkes am pro-
phetischen Amt Christi (S. 176). Eine wert-
volle Anlage ist die Synopse der in der Vor-
bereitungsphase bis zur Promulgation in Lu-
men Gentium 12 entstandenen und vorge-
schlagenen Texte {iber den Glaubenssinn der
Glaubigen in lateinischer und deutscher
Sprache (S. 270-272).

ZuBeginn seines abschlieRenden fiinften Ka-
pitels ist der Autor bestrebt, dem Leser ver-
schiedene begriffliche Definitionen zu geben,
die die Differenzierung der Begriffe: sensus,
consensus, sensus fidei und der damit ver-
bundenen Abgrenzungen zwischen instinc-
tus fidei, sensus Ecclesiae, consensus fide-
lium, sensus laicorum, sensus pastorum und
receptio fidei verdeutlichen méchten

(S. 273-293). In diesem Kapitel will der Ver-
fasser der Studie den sensus fidei fidelium in
die vom Zweiten Vatikanischen Konzil
wiederentdeckte communio-Struktur der
Kirche anhand der von seinem Doktorvater
Aymans herausgearbeiteten rechtlichen Di-
mensionen der communio fidelium, com-
munio hierarchica und communio Ecclesi-
arum einordnen und zu einer Umschreibung
des sensus fidei fidelium gelangen (Vgl. im
Ganzen dazu: S. 294-346). Wie wichtig diese
communio-Terminologie fiir Ohly ist, wird
in der seine Studie abschlieRenden Graphik
deutlich, die das Ergebnis seiner dogmati-
schen-rechtlichen Untersuchungen darstel-
len méochte (S. 351).

Letztendlich legt er auf sechs Seiten das Er-
gebnis seiner Untersuchung iiber den Glau-
benssinn dar (S. 347-351). Ohly bezeichnet
den sensus fidei fidelium als hochste Form
der Unfehlbarkeit im Glauben der ganzen
Kirche (infallibitas in credendo; S. 348) und
gesteht ihm eine prozessuale Eigenschaft im

Wachstum zu, ,,die sich in Vorstufen einzel-
ner Denk- und Handlungsweisen von Glau-
bigen oder teilkirchlichen Ereignissen und
Bewegungen widerspiegelt” (S. 349). Der Au-
tor unterscheidet ihn grundsitzlich und in-
haltlich-strukturell von den Charismen, die
im Gesamt des hierarchisch strukturierten
Gottesvolkes einen Glaubenssinn aller Glau-
bigen fordern kénnen® (S. 350).

Vor seiner schon erwahnten Skizze gibt er im
letzten Satz seiner Studie mit besonderer
Texthervorhebung die Essenz seiner Studie
wieder, wenn er schreibt: , Der sensus fidei fi-
delium ist eine der ganzen Kirche als am pro-
phetischen Amt Christi teilhabender hierar-
chisch strukturierter communio fidelium
durch den HI. Geist geschenkte Gabe des
ibereinstimmenden erkennenden Bewusst-
seins hinsichtlich einer durch den Glau-
benssinn selbst prozessual entstandenen
Glaubensiiberzeugung. Diese ist an die Vor-
gaben der HI. Schrift und der Tradition ge-
bunden und wird unter der bestindigen Lei-
tung des kirchlichen Lehramtes im Glau-
benskonsens gedufSert sowie im Leben vol-
ler angewendet. Der Glaubenssinn aller Glau-
bigen bringt auf diese Weise die Unfehlbarkeit
der ganzen Kirche im Glauben (infallibilitas
in credendo) zum Ausdruck® (S. 350). In der
Wortwahl fillt die besondere Betonung der
hierarchischen Dimension der Kirche auf,
Dieser Text wire nunmehr mit dem Textus
Emendatus der dogmatischen Konstitution
Lumen Gentium 12 zu vergleichen (vgl. S.
2711).

Hat der Autor sein obengenanntes Ziel er-
reicht? Sicherlich hat der Verfasser der Stu-
die einen wesentlichen und wertvollen Bei-
trag zu einer theologiegeschichtlichen Dar-
stellung des Glaubenssinnes gegeben und
zugleich den Versuch unternommen, ihn ka-
nonistisch begriindend zu erfassen. Hierbei
gelang es dem Verfasser, die Bedeutung des
Glaubenssinnes fiir das gesamte Volk Gottes
deutlich werden zu lassen.

Manche Definitionen rechtssprachlicher Be-
griffe werden in diesem Werk angekiindigt,
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aber letztendlich bleibt deren prazise inhalt-
liche Klirung offen oder vorausgesetzt. Nicht
immer konnen diese Begriffe klar voneinan-
der abgegrenzt werden. Als Beispiele seien
hier genannt: Unterscheidung zwischen
Glaubigen und Laien, S. 180, 189 und 240f;
Unterscheidung zwischen lrriumsunfahig-
keit, indefectibilitas, und Unfehlbarkeit im
Glauben, infallibilitas in credendo: S. 206
und 336; legislatio, receptio, consuetudo, S.
330.

Formal ist anzumerken, dass dieser Studie
kein Sachwortregister beigefiigt ist, was si-
cherlich hinsichtlich des Gebrauchs der Ter-
minologie (sensus, consensus, munera, cha-
risma) in der geschichtlichen Einordnung
hilfreich und niitzlich gewesen wire. Im Li-
teraturverzeichnis wird das mehrfach zitier-
te Werk von G. Baratina ohne Angabe des Er-
scheinungsortes und des Erscheinungsjah-
res wiedergegeben (S. XXXIIIff). Ferner fallt
die unterschiedliche Schreibweise des Autors
Newman auf (S. XII und 106).

Diese Studie enthilt keinen kanonistischen
Ausblick in dem Sinne, dass aufgezeigt wird,
wie der Glaubenssinn gemifR Lumen Gen-
tium 12 im Codex Iuris Canonici 1983, der
laut Johannes Paul II. als letztes Buch des
Zweiten Vatikanischen Konzils anzusehen
ist, rezipiert worden ist (vgl. Johannes Paul
11., Ansprache vom 21.11.1983 an Bischife,
in: Periodica 72 [1983] 558 und Ders., An-
sprache von 9.12.1983 an kirchliche Richter,
in: Ebd. S. 562 und Communicationes 14
[1983] 128-29).

AbschieRend sei auf die Ergebnis-Skizze ein-
gegangen. Diese Darstellung hat zun&chst
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Verwunderung und Staunen tiber die neben-
einandergestellten Begriffe communio hier-
archica und communio Ecclesiarum her-
vorgerufen, zumal die communio Ecclesia-
rum noch umfassender zu verstehen ist. Die
Neuheit des Zweiten Vatikanums kommt fer-
ner dabei zu wenig zum Ausdruck. Erst im
letzten Kapitel der Untersuchung klart Ohly
die communio-Begriffe. So stellt sich die Fra-
ge: Sollte nicht zur Vermeidung von Miss-
deutungen und Missverstandnissen um die-
se Skizze ein weiterer Kreis gezogen werden,
der die gesamte communio-Struktur der Kir-
che meint und die communio-Struktur der
Kirche als solche besser verdeutlichen konn-
te? In diesem Kreis konnten dann die ver-
schiedenen Blickwinkel und Ansitze der
Communio genannt werden, aus denen der
sensus fidei fidelium entsteht und erwéchst.
Der Verfasser der Studie schreibt ja selbst:
,Die Grundbedeutung der communio unter
Beriicksichtigung der Kirche liegt in der
Sichtbarmachung der Beziehung von trini-
tarischer und der das Wesen der Kirche pra-
genden communio. (...) Die untrennbare Ver-
bindung von trinitarischer communio und
kirchlicher communio bestimmt auf diese
Weise sowohl das Wesen als auch die aus die-
sem selbst erwachsende Struktur der Kirche
in ihren zugleich rechtlich unterschied-
lichen Dimensionen“ (S. 300). Der Glau-
benssinn findet in dieser communio-Struk-
tur der Kirche seinen ihm eigenen und be-
deutungsvollen Platz.
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