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Seit einigen Jahren sind die Finanzen der Kirchen wieder
in der 6ffentlichen Diskussion. Das von Papst Benedikt
XVL in seiner Freiburger Rede verwendete Wort von der
LEntweltlichung der Kirche“ hat Reflexionen {iiber die
finanzielle Macht der deutschen Ortskirchen ausgelost.
Verstéarkt wurden sie durch grofie Bauprojekte in mehre-
ren Diozesen, unter denen die massive Verteuerung des
Limburger Bischofshauses bzw. Diozesanen Zentrums die
meiste Aufmerksamkeit auf sich gezogen hat. Durch
Papst Franziskus wird die Weltkirche wieder an die nach
dem Konzil in Lateinamerika getroffene ,Option fiir die
Armen* erinnert. Die Neuordnung der vatikanischen Fi-
nanzen ist ein erstes Zeichen fiir eine groBere Transpa-
renz im Umgang mit Geld und hat auch in den deutschen
Bistimern zu einer Welle der Veroffentlichung von
Haushalten und Budgets gefiihrt.

Wie unterschiedlich die Finanzierung der Kirchen und
kirchlicher Belange in Europa geschieht, wurde auf der
nun dokumentierten Tagung der Theologischen Fakultit
Graz deutlich. Folgende Modelle werden im vereinten
Europa praktiziert:
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e Die anerkannten Religionsgemeinschaften werden vom Staat finanziert: Belgien.
e Der Staat erhebt fiir die Kirche eine Steuer: Deutschland und Schweden, mit Modi-

fikationen auch die iibrigen nordischen Linder.

e Es gibt einen von der Kirche erhobenen Kirchenbeitrag: Osterreich.
e FEin bestimmter Anteil an der Steuer kann frei gewidmet werden, z.B. an die Kirche:

Italien, Spanien, Ungarn und Polen.

e Die Kirchen finanzieren ihre Tétigkeit aus dem eigenen Vermégen und durch Beitrd-

ge: England und Schottland.

e Die Finanzierung der Kirchen geschieht durch Spenden: Frankreich und Slowenien.
In allen Beitrdgen wird deutlich, dass die Art und Weise der Kirchenfinanzierung ab-
héngig ist von den jeweiligen historischen Entwicklungen. Wihrend in Belgien noch
weitgehend die durch das napoleonische Konkordat von 1801 festgelegten Modalitédten
gelten und sowieso eine Mentalitidt der allgemeinen Subventionierung vorherrscht, ist
das Nachbarland Frankreich durch die Trennung von Kirche und Staat und den herr-
schenden Laizismus geprigt, was nicht hindert, dass gemischte Finanzierungen vor-
kommen, wie etwa die 6ffentliche Subventionierung der katholischen Privatschulen.



Wihrend in Osterreich nach wie vor der von den Nationalsozialisten 1938 eingefiihrte
Kirchenbeitrag gilt, der zur Schwichung der Kirchenorganisation gedacht war und
dessen Modifizierung oder Abschaffung bis heute nicht gelungen ist, starkt das
Schweizer Kirchensteuersystem die ortlichen Gemeinden. GroBe Sympathien geniefBt
das italienische System der Kultursteuer, die der Kirche gewidmet werden kann; dabei
darf nicht vergessen werden, dass es sich dabei um acht Promille der Einkommenssteu-
er handelt, in Deutschland jedoch zwischen acht und neun Prozent derselben Steuer
eingezogen werden.
Fiir Deutschland stellen sich gegenwértig vor allem zwei Fragen. Zum einen wird im-
mer wieder iiber die Rechtswirksamkeit eines Austritts aus der Kérperschaft Kirche und
seiner Folgen fiir die Mitgliedschaft in der Glaubensgemeinschaft Kirche diskutiert.
Trotz des kirchlichen Verzichts auf den Terminus Exkommunikation hélt die katholi-
sche Kirche am Junktim zwischen beiden Wirklichkeiten fest, wobei die eindeutigere
Unterstiitzung von staatlicher als von kurialer Seite kommt. Zum anderen kommt in
regelmaBigen Abstidnden die Forderung nach der Erfillung des Verfassungsgebots
(Art. 138,1 WRV [ Art. 140 GG), das die Ablésung bestehender finanzieller Leistungen
des Staates an die Kirchen vorsieht. Hierbei handelt es sich vor allem um Entschadi-
gungszahlungen, die sich aus den Sédkularisationen zu Beginn des 19. Jahrhunderts
ergeben. Da hierfiir nicht nur eine gesetzliche Regelung, sondern auch eine konkorda-
tdre Einigung mit dem Heiligen Stuhl notwendig ist, kam es bisher nicht zu einer sol-
chen Ablésung. Anzumerken bleibt freilich, dass dabei immer nur die Ablésungszah-
lungen fiir die aufgelésten Bistiimer und ihre Einrichtungen berticksichtigt werden,
nicht jedoch Entschidigungen fiir die ebenfalls sdkularisierten Kloster und ihre Ein-
richtungen.
Eine einheitliche Form der Kirchenfinanzierung gibt es nicht. Der Vergleich zeigt die
unterschiedlichen Ansitze, macht aber auch klar, wie in allen Landern der Druck der
sdkularen Gesellschaft auf die Kirchen wéachst. Verdnderungen haben deshalb auch
Riickwirkungen auf das Selbstverstiandnis der Kirchen. Das Resiimee von Jan de Maey-
er fiir Belgien gilt deshalb auch fiir andere Lander: ,Dennoch gerit das jetzige System
zunehmend unter Druck. [...] Aber vorlaufig schieben alle betroffenen Spieler die Sache
noch vor sich her. Manchmal habe ich den Eindruck, dass man so lange warten will,
wie der Hase lduft, bis es zu einer einheitlichen europdischen Regelung kommt. Allein
schon deswegen ist eine vergleichende Publikation wie diese so wichtig!" (S. 28-29)
Joachim Schmiedl
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