es im behandelten Zeitraum einige (wenn auch wenige) Ordensminner als Diozes-
anbischofe gab (leicht iiber das Personenregister S. 667-675 zu eruieren, das auch
Ordenskiirzel enthélt). Zum anderen ereignet sich natiirlich Ordensgeschichte — auch
im Fall exemter Gemeinschaften — nicht isoliert von der {ibrigen Kirchengeschichte.
Mit Wappen, die auf Schriftstiicken, auf Bildern, an Gebduden oder anderswo an-
gebracht sind und die hdufig einer Deutung bediirfen, wird man in der Forschung
immer wieder zu tun haben.
Bei aller Akribie in der Darstellung finden sich im besprochenen Band einige klei-
nere Fehler. In der Beschreibung der Karte ,,Die Bistlimer und Hochstifte im Heiligen
Romischen Reich und in der Eidgenossenschaft um 1750 (S. 15) ist zu lesen, dass
diese Karte ,,bis auf die neuen Bistiimer Fulda (1752), Briinn (1777), Budweis (1785)
und Corvey (1792) bis zu den Umbriichen infolge der Franzdsischen Revolution und
der Sdkularisation unverdndert blieb.* Hier hitten Linz (gegr. 1785), St. Polten (gegr.
1785) und Wiener Neustadt (aufgeh. 1785) Erwihnung finden sollen. Die Karte, die
einige ausldandische Ortsnamen enthilt, gibt manche, aber nicht alle diakritischen
Zeichen korrekt wieder. Richtigzustellen wiren: ,Ceské Budéjovice* und ,Chelmza®,
Diese wenigen Beanstandungen sind aber in keiner Weise geeignet, den positiven
Gesamteindruck, den das Werk hinterlasst, zu beeintrichtigen.

Norbert Wolff SDB

Rainer Bucher

Hitlers Theologie

1. Aufl. - Wiirzburg: Echter-Verlag, 2008. - 220 S.

Betrachtet man den Buchmarkt der vergangenen Jahre,
konnte man fast ein bisschen neidisch werden auf den
,Fuhrer”: ,Hitlers Frauen“, ,Hitlers Kinder“, ,Hitlers
Enkel®, ,Hitlers Berg", ,Hitlers Schloss®, ,Hitlers Gold*,
,Hitlers Traumschiffe*, ,Hitlers Kanarienvogel“ - kaum
etwas, was der groBte Verbrecher des 20. Jahrhunderts
nicht vorweisen kénnte. So ist es wohl nur folgerichtig,
dass er auch in der Sphire des Ubernatiirlichen nicht
zuriickstecken muss und nach ,Hitlers Gott* (Micha-
el RiBmann, 2001) und ,Hitlers Religion* (Michael
Heesemann, 2004) schlieBlich auch ,Hitlers Theologie*
entdeckt wurde.
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der Charakterisierung Hitlers als eines Theologen: ,Heute, nach dem Ende der kirch-
lichen Sanktionsmacht und der endgiiltigen Freisetzung zu religioser Selbstbestim-
mung, ist das ,theologische Feld* trotz der nach wie vor starken institutionellen Stel-
lung der christlichen Kirchen breit, offen und vielfaltig besetzt* (S. 32) (Die Frage, ob
es Aufgabe eines kirchlichen Theologen ist, die Weltanschauung Hitlers mit einem
Pradikat zu versehen, das im kirchlichen Kontext seit Jahrhunderten eine Art ,Adels-
titel“ darstellt, beantwortet diese - durchaus hinterfragbare - Feststellung freilich
nicht). Theologie sei dariiber hinaus weder auf ein zustimmungsfihiges Reden von
Gott, noch auf den wissenschaftlich-akademischen Bereich beschrankt. Unter diesen
Voraussetzungen kann eine Definition erfolgen: ,Theologie wird im Folgenden ver-
standen als ,Rede von Gott“, allerdings [...] als Rede von Gott mit individueller Re-
levanzoption, mit persénlichem Konsequenzpotential, auch bis hin zur Rede zu Gott,
also dem Gebet. Denn gerade dies kann man Hitler nicht absprechen” (S. 34). Als sei
diese Behauptung nicht zugespitzt genug, fiigt Bucher hinzu: ,Hitler [...] verkiindet
sein Politikprojekt im Namen eines Gottes, und das von Beginn seines 6ffentlichen
Redens bis zu seinen letzten dokumentierten AuBerungen. [...] Die Texte Hitlers ver-
korpern einen genuinen theologischen Diskurs im genannten Sinne“ (ebd.).

Auf drei Feldern des Hitlerschen ,Diskurses” erwartet Bucher die Nachweisbarkeit
theologischer Elemente: a) in der Beschiftigung mit den christlichen Kirchen, b) in
der Auseinandersetzung mit den religiosen Traditionen der volkischen Bewegung und
¢) in der positiven Konzeption und Legitimation des eigenen politischen Projektes.
a) Abseits der konkreten tagespolitischen Beschiftigung mit den Kirchen hat Hitler
sich auch auf einer grundsitzlichen Ebene mit ihnen auseinandergesetzt. Sein Ver-
héltnis ist dabei von einem hohen MaB an Ambivalenz geprigt. Positiv bewertet er
neben ihrer ,Organisationsklugheit” (S. 55) vor allem die vermeintliche Totalitéit des
weltanschaulichen Anspruchs (,Die GroBe des Christentums lag nicht in versuchten
Vergleichsverhandlungen mit etwa dhnlich gearteten philosophischen Meinungen
der Antike, sondern in der unerbittlichen fanatischen Verkiindigung und Vertretung
der eigenen Lehre*, S. 39) und die Fédhigkeit zur Strukturierung und Formierung des
zunichst diffusen Glaubens durch die Ausbildung eines dogmatischen Lehrgebau-
des: ,Sollen [...] die religiose Lehre und der Glaube die breiten Schichten wirklich
erfassen, dann ist die unbedingte Autoritit des Inhalts des Glaubens das Fundament
jeder Wirksamkeit“ (S. 44). Es sei angemerkt, dass Hitlers Verstindnis der Dogma-
tik - Bucher spricht gar von einer ,expliziten Theorie des Dogmas® - eindeutig
funktionalen Charakter hat, wenn er ihre wesentliche Leistung in der Herausbildung
einer ,willensmaBig einheitlichen politischen Glaubens- und Kampfgemeinschaft*
sieht und sie pathetisch mit der Vorstellung des Fiihrers verbindet: dem Einen, der
hervortritt, ,um mit apodiktischer Kraft aus der schwankenden Vorstellungswelt der
breiten Masse granitene Grundsitze zur formen“ (S. 42). Neben diesen positiven
Aussagen Hitlers tiber Christentum und Kirchen finden sich aber auch negative
Wertungen, die sich aus dem scheinbaren Widerspruch zwischen der christlichen
Weltsicht und den naturwissenschaftlichen Erkenntnissen speisen.

Es bedarf allerdings einiger Anstrengung des Verfassers, um aus den schlicht primi-
tiven AuBerungen Hitlers (,Jeder Gelehrte, der etwas Neues entdeckt, haut ein Stiick



von deren Basis weg®, S. 50) eine klare Sicht auf die Kluft zwischen dem universa-
listischen Anspruch der Kirchen und dessen real immer begrenzter Reichweite (S.
59) herauszulesen.

b) Der Autor von ,Mein Kampf* war kein Freund einer Wiederbelebung alt-germa-
nischer, mythologischer Religiositdt und dies dnderte sich in spéteren Jahren nicht
- auch wenn Hitler darauf verzichtete, Adolf Rosenberg, Heinrich Himmler und
anderen Obskurantisten innerhalb der NS-Fiihrungsschicht allzu enge Grenzen zu
ziehen. Nach seinem eigenen Verstindnis war der Nationalsozialismus ,eine kiihle
Wissenschaftslehre schirfster wissenschaftlicher Erkenntnisse und ihrer gedankli-
chen Ausprigung” (Parteitag 1938, S. 65).

Diese Einschiatzung hat mit Theologie wenig zu tun - dies hindert Bucher aber nicht
daran, auf der Grundlage eines einzigen Zitats (in einem Beitrag fiir den ,,Volkischen
Beobachter” wirft Hitler den volkischen Schwirmern vor, sie wiirden vergessen,
»daB die Bediirfnisse und Erfordernisse unserer heutigen Zeit andere sein miifiten
als die der Zeit vor 1 1/2 tausend Jahren®, S. 65) den Schluss zu ziehen: ,Daher ent-
wickelte er ein eigenes theologisches Konzept, eine eigenstdndige ,,Theologie einer
anti-pluralen Moderne* (S. 64).

c) Drei Elemente sind es, aus denen sich aus der Sicht des Verfassers die ,positive
Konzeption und Legitimation* der politischen Anschauungen Hitlers zusammen-
setzen: die Begriffe ,Vorsehung“, ,Gott" und ,Glaube”, Unbestreitbar ist ersterer
ein Stereotyp der Hitlerschen Rhetorik und eine ihrer Konstanten - dies sowohl im
Erfolg als auch in der Niederlage. Neben die legitimatorische Funktion tritt der Ge-
danke einer préstabilierten Harmonie zwischen menschlichem Bemiihen und iiber-
natiirlicher Hilfe, wenn Hitler verkiindet, ,daBl die Vorsehung am Ende nur dem-
jenigen hilft, der selbst unverzagt starken und gldubigen Herzens den Kampf mit
den Widerwirtigkeiten der Zeit aufnimmt* (S. 85). Aber ist diese etwas pathetische
Reformulierung des Gemeinspruchs ,Hilf Dir selbst, dann hilft Dir Gott!" bereits eine
»Geschichtstheologie“?

Neben der ,Vorsehung” steht die ebenfalls hiaufige Anrufung des , Allméchtigen®,
des ,Herrgotts* oder des ,Schopfers®, nicht selten in der Form und Sprache des
christlichen Gebets (so verspricht er am Ende der Sportpalastrede vom 10. Februar
1933 ein Deutsches Reich ,der GroBe und der Ehre und der Kraft und der Herr-
lichkeit. Amen*“). Bucher deutet die Verwendung dieser Begriffe in doppelter Weise
funktional - sie dienten sowohl ,nach auBen“ der Legitimation des Machtanspruchs
als auch ,nach innen“ einer Manipulation der Selbstwahrnehmung (S. 98).

Ein letzter Begriff aus dem religiosen Fundus bedarf aufgrund seiner regelmaBigen
Verwendung einer eingehenderen Betrachtung: ,Glaube“ gehort zweifellos zu den
Kernbegriffen der Hitlerschen Ideologie, denn er findet sich - im Gegensatz zu ,,Vor-
sehung® und ,Gott“ - in den programmatischen Passagen seiner Reden und Texte.
Gléaubig zu sein macht das Wesen des Nationalsozialisten aus. Ganz richtig stellt der
Verfasser fest, dass im Hitlerschen Denken der Einzelne iiber den Glauben mit dem
Ganzen der Bewegung verbunden wird. Zu seinem spezifischen Glaubensbegriff ge-
hort aber eine weitere Bestimmung, die sich in den regelméaBigen Attributierungen
sunbedingt®, ,blind“, ,fanatisch” anzeigt. Glaube im nationalsozialistischen Sinne
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ist eben nicht inhaltlich gefiillt (hier ist ein auffallender Widerspruch zur vermeintli-
chen Hochschiétzung der Bedeutung einer Dogmatik, s.o0.), sondern Chiffre fiir eine sehr
emotionale Form der Bereitschaft zu und des Wunsches nach heroischer Ganzhingabe:
»Glauben, darunter verstehe ich das Einsetzen der ganzen Person“ zitiert Bucher eine
(ganz typisch ,faschistische*) Aussage Hitlers (S. 104). Meist braucht man im Umfeld
solcher Passagen nach dem Wort ,Opfer” nicht lange zu suchen. Der Finalbegriff des
so verstandenen Glaubens ist allerdings keineswegs ,,Gott“, sondern durchgéingig ,das
deutsche Volk* (S. 107).

Das eigentliche Thema der Studie ist an dieser Stelle abgeschlossen. Der Verf. fiigt ein
Kapitel iiber den Zusammenhang zwischen ,Hitlers Theologie* und der Vernichtung
der europdischen Juden hinzu und untersucht in einem lesenswerten Exkurs die An-
niherungsversuche der katholischen Theologie an die NS-Ideologie am Beispiel der in
diesem Kontext ,klassischen® Autoren Karl Adam, Joseph Lortz und Michael Schmaus.
Im Schlussabschnitt werden unter dem Titel ,Hitler, die Religion, die Politik: Hitler und
die Moderne* zunichst aus falschen Annahmen (,Schon recht friih legte Hitler ein in
sich kohirentes Programm einer konsequenten Modernisierung Deutschlands vor®, S.
147) richtige Schliisse (,Totalitire Regime erweisen sich damit als Risikovarianten einer
sdkularisierten Politik“, S. 150) gezogen, um abschlieBend eine ,praktisch-theologische
Gewissenserforschung” in ernste Warnungen vor dem ,theologischen Totalitarismus*“
miinden zu lassen - einer in der Gegenwart etwas phantomhaft wirkenden theologi-
schen Spielart, die sich dadurch auszeichnen soll, dass in ihr ,Gottes Giite und Liebe
[...] seiner Allmacht geopfert* wird (S. 169).

Was ist von der Kernthese des Buches zu halten, die zweifellos darin besteht, in Hitlers
Texten lasse sich ein ,genuin theologischer Diskurs® nachweisen, eine ,Rede von Gott®,
in dessen Namen Hitler durchgéngig sein Politikprojekt verkiindet habe (s.0.)?

1. Zunichst ist festzuhalten, dass sich die gesamte Argumentation auf eine schwache
Quellenbasis stiitzt. Von Redeausziigen der ,mittleren Jahre* abgesehen, zitiert Bucher
ganz iberwiegend aus ,Mein Kampf* und den wenig zuverldssigen ,Monologen* und
~Tischgesprachen®. Sind Letztere sekundére Mitschriften eines seine Mitmenschen bei
Tag und bei Nacht mit endlosem Redeschwall langweilenden Schwadroneurs, muss
bei der programmatischen Friihschrift sehr ernsthaft die Frage nach der Originalitat
gestellt werden. Nicht erst seit Bruno Hiplers mehr als lesenswerter Studie Hitlers
Lehrmeister. Karl Haushofer als Vater der NS-Ideologie sollte bekannt sein, dass Rudolf
Hess und sein geistiger Mentor Karl Haushofer einen kaum zu unterschitzenden Anteil
an der Entstehung des in ,Mein Kampf* niedergelegten Hitlerschen Weltbildes hatten.
2. Auch jenseits des Formalen hilt die Konstruktion einer ,Theologie Hitlers“ einer
ernsthaften Uberpriifung nicht stand: Hitlers Wertschitzung des kirchlichen Dogmas
blendet den hierfiir zentralen Rationalitidtsanspruch aus und seine Kritik ihrer an-
geblichen Hilflosigkeit angesichts des Fortschritts naturwissenschaftlicher Erkennt-
nis unterschreitet jedes wissenschaftliche Niveau. Die Rede von der Vorsehung ist
offensichtlich funktional und der Appell an den , Allméchtigen” kein Gebet, sondern
peinliches Schmierentheater. ,,Glaube® ist zwar unbestreitbar ein Kernbegriff des na-
tionalsozialistischen Selbstverstindnisses, steht aber in keiner realen Beziehung zur
~Rede von Gott*.



3. Es bleibt die Frage, ob Hitler sein politisches Programm ,,im Namen eines Gottes*
verkiindet hat. Die zentralen Axiome dieses Programms, die Vernichtung der europii-
schen Juden und die Gewinnung von Lebensraum fiir die deutsche Volksgemeinschaft,
bedurften einer solchen Letztbegriindung nicht, und es gibt wenige Anhaltspunkte da-
fiir, dass der Gottesbezug fiir Verkiinder und Hérer mehr war als eine rhetorische Figur
im Rahmen einer pathetischen Inszenierung. Und wenig spricht auch fiir die ,indivi-
duelle Relevanzoption® oder das ,Konsequenzpotential“ bei Hitler selbst. In dem kurz
vor seinem Selbstmord im Bunker diktierten politischen Testament ist von mancherlei
die Rede, nicht aber von Gott.
Bucher scheint dieses alles eigentlich zu wissen. Der erste Satz des Buches lautet:
,Hitlers Theologie ist intellektuell krude, ihr Rassismus ist erbdrmlich und ihr Gott
ein numinoses Monster” (S. 11) — mit anderen Worten: sie ist etwas, was den Namen
,Theologie“ nicht verdient.
So bestitigt die vorliegende Studie auf ihre Weise eine fatale, gestern und heute giilti-
ge, in Deutschland vielleicht unausrottbare Wahrheit tiber Adolf Hitler: Der Mann wird
iiberschitzt!

Michael Schifer
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